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I. Informacje ogdlne

1.1 Przedmiot, cel i zakres opracowania

!

Niniejszy raport analizuje oddziatywanie na Srodowisko przedsigwzigcia 0 nazwie: ,,BUDIWI-

FERMY NOREK NA TERENIE DZIALEK ROLNYCH O NUMERACH 98,99 1100 w OB JEDRZEJE-

WO, GMINA LUBASZ”.
Inwestycj¢ zlokalizowano w miejscowosci Jedrzejewo, gmina Lub ziatkach o nume-

rach ewidencyjnych 98, 99 i 100 o tacznej powierzchni 9 ha.

Inwestorami tego przedsigwzigcia jest Bartosz Styczynski i A @ yczynski. Opracowanie ma

na celu przedstawienie informacji o stanie srodowiska i prOg@@zach tego stanu dla ktorego
wykonywany jest raport, o istniejacych i przewidywanyc itorach zanieczyszczen, o obiek-

tach 1 obszarach chronionych, o obowiazujacyc

nych ograniczeniach korzystania ze $ro-
dowiska oraz na podstawie tych informagjigmposid®anych dokumentacji oszacowanie bezpo-
$rednich, a nastgpnie posrednich skutko tywania inwestycji na srodowisko na etapach

realizacji, eksploatacji 1 likwidacy rowniez wskazanie sposobow zminimalizowania nega-

tywnych skutkéw przedsigwzigcia szystkie elementy §rodowiska.
Raport swoim zakresem obejmuje faze przygotowania, realizacji i eksploatacji w odniesieniu

do przedsigwzigcia wraz z towarzyszacymi mu obiektami i urzadzeniami budowlanymi.

Omawia jego wp agiszystkie elementy srodowiska.

Wykonanigaraportu oraz jego zakres wynika rowniez z postanowienia Regionalnego Dyrektora
Ochrony é;&iska w Poznaniu z dnia 10 maja 2011. Raport oddzialywania przedsigwzigcia

n wisko jest dokumentem niezbednym w postgpowaniu w sprawie oceny oddziatywania
n isko planowanego przedsigwzigcia z udzialem spoleczenstwa, zmierzajacym do wy-

dania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach.

1.2. Kwalifikacja inwestycji
W $wietle Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 14 listopada 2010 zgodnie z §2,

ust. 1, pkt. 43 — chow lub hodowla zwierzat w liczbie nie mniejszej niz 210 duzych jedno-

stek przeliczeniowych inwentarza (DJP) przy wspolczynniku przeliczeniowym 0,0025 zali-
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cza si¢ do mogacych potencjalnie znaczaco oddzialywa¢é na srodowisko, dla ktorych sporza-

dzenie raportu jest fakultatywne.

Zgodnie z zatozeniami inwestora projektowane gospodarstwo planuje si¢ na maksymalng obsa-
dg 44 400 zwierzat czyli 111 DJP. Z uwagi na powyzsza kwalifikacjg, realizacja tego przedsig-
wzigcia jest dopuszczalna wylacznie po uzyskaniu decyzji o srodowiskowych uwarunkowa-
niach (art. 71 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostgpnieniu informacji o ér‘)dowisku 1
jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie §rodowiska oraz ocenach oddzi ania na
srodowisko - Dz.U. Nr 199, poz. 1227). @a

Inwestor posiada postanowienie Regionalnej Dyrekcji Ochrony §rodowiska niu 0 Ko-
. Zdednie z art. 72

niecznosci uzyskania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostgpnieniu informacji o

udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocen“ijia ania na srodowisko

u i jego ochronie,

(Dz.U. Nr 199, poz. 1227), wydanie decyzji o srodowisko arunkowaniach nastgpuje

przed uzyskaniem decyzji o warunkach zabudowy i zag darowania terenu.

1.3. Stan formalno-prawny
Stan formalno-prawny na dzien 16 sierpni

1 ro rzedstawia si¢ nastgpujaco :

- przedmiotowe dzialki rolne sa wlasnosci tora oraz s3 uzytkowane rolniczo.

I1. Istniejacy stan zagospo wania terenu
Przedsigwzigcie jest zlokalizowane we wsi Jedrzejewo, w obrebie geodezyjnym Jedrze-

jewo gmina Lubasz, w granicach dzialek o numerach 98, 99 i 100.

W chwili obecnej jest to teren uzytkowany rolniczo. Dziatki przylegaja do drogi $rod-
polnej (o nawierzchni nieutwardzonej). Przedmiotowe dziatki granicza z innymi polami upraw-
nymi. Teren projektowanej inwestycji znajduje si¢ na terenie gospodarstwa rolno-hodowlanego
nalezacego do inwestora i nie Sasiaduje bezposrednio z jakakolwiek zabudowa. Zabudowa
mieszkaniowa nie nalezaca do inwestora znajduje si¢ w znacznej odlegtosci od planowanej in-
westycji, przy czym zauwazy¢ nalezy, iz sa to réwniez funkcjonujace gospodarstwa rolno-

hodowlane. Potozenie dziatki ze wzglgdu na uksztattowanie sprzyja lokalizacji fermy.

Teren w granicach obszaru obj¢tego wnioskiem nie posiada uzbrojenia w media.
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III. Charakterystyka Srodowiska w rejonie planowanego przedsie-
wziecia

3.1 Morfologia, hydrografia i warunki klimatyczne

W podziale na regiony fizjograficzne wg J.Kondrackiego i J.Ostrowskiego obszar, na ktéorym zlokalizo-

wana ma by¢ projektowana ferma potozony jest w: ‘

e prowincji Nizu Srodkowoeuropejskiego
¢ podprowincji Pojezierza Poludniowo-Battyckiego

e makroregionie Pradoliny Torunsko-Eberswaldzkiej

e mezoregionie Kotliny Gorzowskiej w bezposrednim sasiedztwiec P Chodzieskiego zlo-
kalizowanego na wschod od terenu inwestycji.
W kotlinie gorzowskiej powstatej w fazie odptywu wod lodowco cznych w subfazie krajensko —

wabrzeskiej, w fazie pomorskiej mozna wydzieli¢:

e Obornicka Doling Warty o kierunku réwnoleznikowy line o szerokosci 2 — 4 km z forma-
mi tarasow niskich — takowych i wysokich p tych lasami

e Poznanski Przetom Warty stanowi kog acje OBornickiej Doliny Warty (o podobnej szeroko-

zierzy Chodzieskiego i Gnieznienskiego

$ci) i rozdziela Pojezierze Poznanskié

¢ Doling Noteci od wielkiego zalf#&tu ponizej ujscia Gwdy do potaczenia z Warta

e  Wysoki tarasowy poziom glai ny pomiedzy dolina Warty i Noteci
Generalnie powierzchnia terenu w graniCach ktorego zlokalizowana bgdzie projektowana ferma to po-
ziom glacjofluwialny potozony na potudnie od Doliny Noteci w odlegtosci ca 6,5 km na poétnocny za-

chod. Jest to taras g uwialny wznoszacy sig nad tarasem holocenskim zalewowym Noteci.

Bezposrednie odwodn terenu lokalizacji fermy zapewnia sie¢ rowow melioracyjnych (najblizszych
sasiaduje z%m inwestora od strony wschodniej). Rowy te przeptywaja w kierunku potudniowo —

zachgdnim i zacRodnim uchodzac do cieku Gulczanka w rejonie Lubasza, ktory prowadzi wody do No-

e terenu w rejonie projektowanej inwestycji oscyluja w granicach 97 — 98 m npm.

Warufki klimatyczne na omawianym obszarze ksztattuja masy powietrza polarno — morskiego, ktore
pojawiaja si¢ tu z czestotliwoscia okoto 80 % jesienia , a latem okoto 85 %. Wiosna i zima czgstosé
wystepowania w/w mas powietrza nie przekracza 69 %. Znacznie rzadziej w omawianym rejonie poja-
wiaja si¢ masy powietrza polarno — kontynentalnego, ktérego obecnos¢ obserwuje si¢ przewaznie zima i

wiosna. Do naptywajacych mas powietrza najczeéciej nawiazuja kierunki wiatrow. Wartosci $rednie
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roczne czgstosci wystgpowania poszczeg6lnych kierunkow wiatru wskazuja, ze na omawianym obszarze

najczesciej obserwowane sa wiatry z sektora zachodniego i potudniowo — zachodniego (por. tabela 1).

Tabela 1Rozklad kierunkéw wiatru w Poznaniu w udziale procentowym w latach 1961 — 1990 (wg
IMGW Poznan — Lawica)

Tabela 2 Czestos¢é wystepowania wiatréw o okreslonych predkosciach w [%]
IMGW Poznan — Lawica)

0—-2m/s 2-5m/s 5-7mls 7—-10m/s 10— 15 m/s > 15 m/s
26,8 % 42,7 % 13,1 % 10,0 % 0,8% 0,02 %

Z analizy czgstosci wystgpowania wiatrow o okreslonej Wi wynika, Ze najczeSciej wystepuja

wiatry bardzo stabe oraz wiatry stabe (por. tabela 2 jest zj@wiskiem korzystnym przy lokalizacji
obiektow potencjalnie uciazliwych dla powietrza atm cznego.
Na rysunku 2 przedstawiono roz¢ wiatrow dig@o Poznania.

d

Raza wistrdw roczna
Stacja meteorologiczna Poznan

—==1miz
r"ll — == 2 miz
== 3 mfz
== 4 mfz
==5mfz
== G mfz
== 7 mfz
— ==& miz
== 9 mfz
—==10mfz
— razem

Rys.1 Roza wiatrow dla okolic Poznania

Srednia roczna temperatura w latach 1951 — 1990 wynosita 8,2 °C (por. tabela 3). W latach 1995 — 2002
$rednie roczne temperatury wahaty si¢ w przedziale 6,9°C — 10,0°C (por. tabela 4).
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Tabela 3 Srednie miesieczne i roczne temperatury powietrza w °C w Poznaniu w latach 1951 —
1990 (wg IMGW Poznan — Lawica)

-19 |-13 |24 |75 |132 |169 |182 (175 (134 |88 (3,7 |01 |82

39 |53 |68 104 |153 (198 (21,1 |20,0 |16,3 |116 |72 |38 |97

O m >

-10,2 |-10,8 |-1,7 |50 |10,2 |14,3 |154 |152 (109 |63 |-0,3 |-7,7 |6,7

A — $rednia miesieczna
B — srednia najwyzsza
C — $rednia najnizsza

Tabela 4 Srednie miesigczne temperatury powietrza w Poznaniu w latac -20

1995 -03 (37|31 |84 |146 130|209 |191|130|105 |13 |-44 8,7

1996 -52 | -47|-06| 80 |125|168| 159|182 | 106 | 95 | 55 | -3,6 6,9

1997 34|28 |38 |56 |109|169|179 197|132 | 70 |28 |16 8,2

1998 15|41 |32 104|149 (172|176 |164 | 138 | 82 |-0,1|-0,2 8,9

1999 11 |-05|51 |96 |135|163|203 (179|170 | 85 | 28 | 16 9,4

2000 -031]32 | 41 121|158 17,0 16,1 | 183 | 12,7 |120| 64 | 2,2 10,0

2001 00|05 |25 |81 148|150 199196 121|120 3,1 |-1,7 8,8

2002 07| 40 | 46 | 88 169|179 203|213 139 | 74 | 41 |-3,7 9,4

Srednie roczne sum w rejonie Poznania w latach 1951 — 1980 ksztattowatly si¢ na poziomie

528 mm pr*malnych wynoszacych 321 mm i maksymalnych 773 mm. (por. tabela 5).

W lagach 1995 —2005 ilo$¢ opadoéw ksztaltowata si¢ w przedziale 355,1 mm-— 633,7 mm (por. tabela 6)

uma opadow atmosferycznych [mm] w Poznaniu w latach 1951 — 1980

A 29 |28 |26 37 |53 |62 |71 50 48 |41 |37 37 528
B 88 |64 |50 90 |118 |136 |201 117 |101 |133 |81 80 773
C 9 4 4 9 9 7 7 13 6 0 8 4 321
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A — $rednia miesi¢czna
B — $rednia najwyzsza
C — $rednia najnizsza

Z analizy czgstosci wystgpowania wiatrow o okreslonej predkosci wynika, ze najczgsciej wystepuja

wiatry bardzo stabe oraz wiatry stabe (por. tabela 2). Na rycinie 1 przedstawiono réz¢ wiatréw dla oko-

lic Poznania. ‘
Tabela 6 Tlo§¢ opadéw [mm] w latach 1995 — 2008 w rejonie Poznania 0

Rok Suma opadéw [mm]

1995 355,1

1996 588,4

1997 539,4

1998 633,7

1999 487,9

2000 630,1

2001 457,9

2002 593,7

2003 377,6

2004 538,9

2005 500,6

2006 440,1

2007 577,7

2008 551,8

=4

3.2. Budowa geologiczna
Omawiany obszar w catosci pokryty jest utworami czwartorzedowymi, ktérych miazszos¢ waha

sie¢ w granicach 23 m - 80 m. Pod nimi zalegaja osady trzeciorzedowe rozpoznane do gtebokosci 90-120

jercono.

m ppt, ktérych nie p

Czwartorzed zbudowa

Lubasza, 4&1 w rejonie Huty, oraz 20-28 m w rejonie Stajkowa. W rejonie Jedrzejewa, Rusinowa,

est przede wszystkim z glin morenowych o miazszosci 49 - 60 m w rejonie

Huty, w stropie €zwartorzedu na podlozu gliniastym wystepuje warstwa piaskOw roznoziarnistych o

i od 1 m do okoto 10 m. Po osadami czwartorzedu zalega strop trzeciorzedu zbudowany z
wa pstrych 16w pochodzenia pliocenskiego o miazszosci 5-28,0 m. Nizej od glgbokosci zalega
kompleks osadow miocenskich, ktory tworza mulki, ity, ity z wktadkami wegla brunatnego oraz war-

stwa piaszczysta, ktora do gtebokosci 90-130 m ppt nie zostata przewiercona.

Miocenska warstwa osadow piaszczystych zbudowana z piaskow drobnych i pylastych w rejonie Staj-
kowa zalega na glebokosci 67-90 m ppt osiagajac migzszo$¢ 23 m, natomiast w rejonie Mtynkowa na

glebokosci od 100 m ppt do ponad 120 m ppt.

Strona|9



Zgeneralizowany profil litologiczno — stratygraficzny w podtozu projektowanej fermy ksztaltuje sig

nastepujaco:
0,0-6,0 piasek drobny Qp
6,0 -45,0 glina piaszczysta Qp
o
45,0 - 65,0 it pstry Tr, Q
65,0-92,0 it z wktadkami wegla brunatnego Try
92,0 ->120,0 m ppt piasek drobny / piasek pylasty

3.3 Warunki hydrogeologiczne
W omawianym rejonie rozpoznane sa 1 wykorzyst e w osadach czwartorzedu i trze-
styc

ciorzedu do glgbokosci ca 130 m. W stropowych piasz awodnionych osadach czwartorzedu

zafiltrowane sa ptytkie przydomowe studnie kopan cone wykorzystywane na potrzeby zwyktego

korzystania z wod. Baza drenazu wod gruntowyeh sa lok@he rowy melioracyjne i cieki wraz z regional-

na baza drenazu — Doling Noteci. W rejonie % wanej inwestycji poziom wod gruntowych wyste-

puje na glebokosci okoto 5 m ppt, a ntowych nastepuje w kierunku wschodnim i potu-

dniowo wschodnim do lokalnego ro cyjnego.

Zasobny i1 uzytkowy poziom wod podziemnych w osadach czwartorzedu wystepuje na poéinoc od terenu
inwestycji, w rejonie Czarnkowa, w granicach osadéw Pradoliny Torunsko — Eberswaldzkiej. Poziom
wodono$ny w tyc ch zostal wydzielony jako jeden z GZWP — nr 138 (Pradolina Torunsko —
Eberswaldzka).

Uzytkowy po wodonosny w najblizszej okolicy projektowanej inwestycji wykorzystywany do zbio-

rowglo zaopatrzenia w wode zostal udokumentowany w osadach trzeciorzedu.

Pi ciorzgdowe tworza dwa poziomy wodonosne — oligocenski i miocenski. Poziom miocenski
stanowia piaski drobne i mutkowate, lokalnie $rednioziarniste o zmiennej migzszo$ci od kilkunastu do
okoto 30 m. Poziom ten wystepuje w omawianym rejonie na glgbokosci od okoto 67 do okoto 120 m

ppt. Parametry filtracyjne tego poziomu sa nastepujace:

e wspolczynnik filtracji — k = 0,1 — 0,8 m/h
e zasobnos¢ sprezysta — 0,0001 — 0,0004.
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Poziom miocenski jest poziomem cisnieniowym o wodach subartezyjskich w obrebie wysoczyzny i
wodach artezyjskich w dolinie Warty i Noteci. Zasilanie poziomu miocenskiego zachodzi na drodze
przesaczania si¢ wody z poziomow czwartorzegdowych poprzez kompleks itow poznanskich i glin more-
nowych. Naturalng regionalng strefa drenazu zbiornika miocenskiego stanowi dolina pradolina Torun-
sko — Eberswaldzka z doling Noteci. Poziom oligocenski w osadach trzeciorzedu nie zostal stosunkowo

dobrze rozpoznany na terenie omawianym.

Najblizsze terenu projektowanej inwestycji ujecia wody z tego poziomu potozone sa w L u, Staj-
kowie, Smieszkowie, w odlegtosci ca 2 — 3 km. W ponizszej tabeli przedstawiono charakte wy-

branych ujec.

>

Tabela 7 Charakterystyka uje¢ wody w rejonie projektoanwestycji

Miejscowos¢ LUBASZ STAJKOWO
Nr studni 1 2 (studnia awa- 1 2 (studnia awa-
ryjna) ryjna)
Rzedna terenu [m npm]. 80.0 80.5 74.5 74.5
Glebokos¢ studni [m].
120.0 112.0 93.0 90.0
Warstwa wodonosna :
- litologia
pdr+pdr(+z) pdr+pm pm+pdr pdr
- migzszo$¢ [m]
>22.0 >12.0 23.1 10.0
- przelot [m ppt]
98.0->120.0 100- >112.0 67.0-90.1 77.0-87.0
- przelot [m npm]
(-18) - (-40) | (-19.5) - (-31.5) 7.5- (-15.6) (-2.5) - (-12.5)
Zwierciadto wody : ) i ) .
napigte napiete napiete napiegte
- m ppt
30.5 31.0 16.5 16.0
- m npm
49.5 49.5 58.0 58.5
Warunki eksploatacji :
1963 1976 1975 1976
- m*/h
Shep LM 39.0 39.0 51.5 51.5
- Sekspl. [m]
11.0 9.1 10.3 10.3
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- g [m%h/1m] 3.54 4.28 5.0 5.0

-k [m/s] 0.0000492 0.000137 0.0000875 0.0000628

Uzytkowy poziom wodonos$ny ujety w osadach trzeciorzedu w rejonie Lubasza zostal wydzielony jako
jeden z GZWP — nr 127 (Subzbiornik Ztotow — Pita — Strzelce Krajenskie). Projektowana ferma potozo-

na jest poza granicami zarowno GZWP w osadach trzeciorzedu jak i czwartorzedu co ilustffijeaponizsza

rycina.

3 | (j[WPNl 138 '\'(.;":ajrr‘!‘-.() { . Q
ST eed

St

Rys. 2 Lok cja projektowanej inwestycji (zaznaczone na czerwono) na tle GZWP

P —

—

3. plyw inwestycji na wody podziemne i powierzchniowe
na inwestycja obejmie budowe fermy norek o obsadzie maksymalnej 46 176 sztuk (111 DJP)

na kach nr 98, 99, 100 obreb Jedrzejewo, gmina Lubasz.
W ramach projektowanej inwestycji przewiduje si¢ budowe:

» 26 pawilonow do chowu norek o dtugosci okoto 100 m, szerokosci 5 m, wysokos$ci 3 m
> budynek magazynowo — socjalno - biurowy o powierzchni ok. 200 m?

> plyta obornikowa o powierzchni nie przekraczajacej 130 m?
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» zbiornik bezodptywowy $ciekow bytowych przy obiekcie magazynowo — socjalno — biuro-
wym, lub alternatywnie przydomowa oczyszczalnia biologiczna) o pojemnosci 20m*
» ogrodzenie wokot obiektow chowu norek z betonowych ptyt (lub metalu) o wysokosci ok. 2
m, wkopanych do gruntu na 0,5 m, z wykonaniem zabezpieczenia elektrycznego pod napig-
ciem,
» zasieki na odpady i miejsca parkingowe.
Choéw zwierzat prowadzony bedzie w typowych klatkach pod ktorymi wytozona bedzie w"s a stlomy
cigtej na piasku i folii PCV do zbierania odchodow. Klatki b¢da zadaszone.

Do fermy doprowadzona begdzie woda z wlasnego ujecia, ktora zasili obiekty ferm: de do pojenia

zwierzat. Ponadto woda bedzie zuzywana na cele socjalne i na cele technologiczne cia maszyn

uzywanych do karmienia i powierzchni posadzek budynku magazynowe idywane zuzycie na

cele socjalne wynosi¢ bedzie maksymalnie 0,6 m*/d i 180 m%/rok, na cele ogiczne do mycia mak-
symalnie 0,4 m%d i 146 m%rok. Przewidywane zapotrzebowanie ¢ do pojenia zwierzat wynosi
1,78 m*/dobg i okoto 649 m*/rok. Pojenie zwierzat odbywac si¢ be uzyciu poidet kropelkowych
minimalizujacych starty wody umieszczonych w kazdej klat a terenie projektowanej fermy nie bg-
dzie przygotowywana karma dla zwierzat, bedzie o tarczafla z zewnatrz do specjalnych silosow.
Takze na terenie fermy nie bgdzie prowadzone skoro zwierzat. Po zakonczeniu cyklu hodowlane-
go beda one sprzedawane. Na terenie fermy uje sig¢ utwardzenie nawierzchni komunikacyjnych
na powierzchni niezbgdnej do sprawnej gbstu . Do gromadzenia odchodoéw zwierzgcych wraz ze

stoma przewiduje si¢ budowe szcze obornikowej bez zbiornika na odcieki z ptyty.

Scieki bytowe i przemystowe z mycia zyn 1 nawierzchni beda gromadzone w szczelnym bezodpty-
wowym zbiorniku na $cieki i okresowo wywozone do oczyszczalni $ciekdéw wozem asenizacyjnym.

Alternatywnie zakladd¥si¢ mozliwo$¢ budowy matej przydomowej oczyszczalni §ciekow. W przypadku

tego wariantu plan stosowanie matej oczyszczalni Sciekéw typu przydomowego z drenazem
rozsaczajacyin oczyszczone Scieki do gruntu nalezacego do inwestora. Wieloletnie obserwacje stosowa-
nia tego typu iazan wskazuja, iz obiekty tego typu przy prawidlowej budowie i obstudze nie stano-

wia @adnego zagrozenia dla srodowiska gruntowo — wodnego.

M alfty ruch pojazdow, zadaszenie klatek a tym samym i powierzchni pod klatkami gdzie groma-
dzone sa odchody minimalizuje, a wlasciwie eliminuje wptyw inwestycji na wody powierzchniowe i
podziemne. Bezposrednio z procesem chowu zwierzat futerkowych — norek zwiazany jest brak wytwa-
rzania gnojowicy jak i innych Sciekéw. Takze zastosowanie nowoczesnych poidet smoczkowych ogra-
nicza zuzycie wody, a tym samym ilo§¢ wody jaka moze dostac si¢ przez azurowe klatki do obornika ze
stoma pod ciagiem klatek. Zrodtem zanieczyszczenia wod podziemnych i posrednio powierzchniowych

ze strony fermy moze by¢ jedynie niewlasciwie prowadzona gospodarka obornikiem na ptycie lub pod
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klatkami. Jednakze dtugoletnie do§wiadczenie oraz przygotowanie merytoryczne inwestorow’ zapewnia

profesjonalne i fachowe prowadzenie fermy gwarantujace prawidtowa gospodarke obornikiem.

Dla oceny odpornosci na zanieczyszczenie poziomu wod gruntowych obliczono czas pionowego przesa-

czania wody przez strefg aeracji. Do obliczen zastosowano wzor podany przez T. Macioszczyka:

3 (m, <)
2 Zma

3 X

2. (m, /k)

a

gdzie:

m, — miazszos$¢ strefy aeracji = 5,0 m

k’ — wspotczynnik pionowej filtracji = 7,7 m/d (dla piaskow drob istych wedtug Buscha i
Lucknera)

W, — wilgotno$é¢ objetosciowa = 0,32 \

o —roczna infiltracja efektywna obliczona ze wzoru : P-w

P — $rednia roczna suma opadow — 5

w — wskaznik infiltracji — 0,2

o =0,530x0,2= 0,11m/a =0,00029m/d

,0x0,32)

t, =

3/0,00029 x _30
3,0/7,7

awie analizy budowy geologicznej oraz przedstawionego wyzej obliczenia mozna stwierdzic,

=185 dob

ze runtowe moga zosta¢ zanieczyszczone po okoto 185 dniach w przypadku zanieczyszczenia

powierzchni terenu i wymycia tych zanieczyszczen przez wody opadowe. W przypadku migracji zanie-

' Adam Styczynski jest laureatem konkursu ,,Wielkopolski Rolnik Roku 2002” Lozy Laureatow Nagrody Gospo-
darczej Wojewddztwa Wielkopolskiego — nagrody powstatej z I-

, Przewodniczacego
Kapituty Konkursu Wielkopolski Rolnik Roku, oraz Dyrektora Departamentu Rozwoju Regionalnego Urzgdu
Marszatkowskiego.
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czyszczen do poziomu wod gruntowych beda ono splywaly w ich strumieniu zgodnie z gradientem hy-
draulicznym w kierunku wschodnim i potudniowo — wschodnim i dalej w strumieniu wod powierzch-

niowych migrowaty do doliny Noteci.

Biorac pod uwage powyzsze, celem minimalizacji i eliminacji wptywu projektowanej inwestycji zasto-

sowane zostang nastgpujace rozwiazania:

» wylozenie przestrzeni pod klatkami folia PCV w celu eliminacji kontaktu odchodév‘ ntem
» zadaszenie klatek a tym samym i przestrzeni pod klatkami w celu eliminacji kontald wogdhopa-

dowych z odchodami

» zastosowanie szczelnego zbiornika bezodptywowego na $cieki bytowe i szcz iornika na
scieki przemystowe z mycia sprzgtu i posadzek lub alternatywnie sowagte oczyszczalni
sciekow i ich wprowadzanie do gruntu po oczyszczeniu (Scieki beda Sciekami bio-

logicznie rozktadalnymi).
Wody opadowe z powierzchni dachowych i1 nawierzchni utward omunikacyjnych beda w spo-
sob niezorganizowany wprowadzane do gruntu i z uwagi n. t, iz czyste wody opadowe nie ma-
jace kontaktu z odchodami, zwierzgtami nie doprowadza do i¢czyszczenia srodowiska gruntowo —
wodnego. Minimalny ruch pojazdéw (2 - 3) dzienni edzie stanowil takze zagrozenia dla $rodowi-
ska gruntowo — wodnego i pozwala na rezygnagggaz kandzowania nawierzchni utwardzonych i oczysz-

czania wod opadowych.

Biorac pod uwage powyzsze moz ierdzi¢, ze inwestycja pod warunkiem zastosowania roz-

wigzan opisanych w raporcie nie be tanowic zagrozenia dla Srodowiska gruntowo — wodnego.

Szczegbdlna uwage nalezy zwroci¢ w trakcie usuwania odchoddéw spod klatek i ich transportu na plyte
obornikowa. Nie mozfld dopusci¢ do kontaktu odchoddéw z gruntem poza obszarem uszczelnionym folia

oraz ptyta oborniko a sig takze usuwanie odchodow przy bezdeszczowej pogodzie.

Analizujqcﬁi uklad hydrodynamiczny i lokalizacj¢ fermy norek w stosunku do okolicznych
uje¢ wéd po nych nafiltrowanych w osadach trzeciorzedu mozna wykluczy¢ calkowicie

rmy na warunki poboru i jako$¢ ujmowanych wéd podziemnych na okolicznych ujeciach.
Pr owana ferma potozona jest poza wyznaczonymi i ustanowionymi na mocy prawa strefami

ochronnymi uje¢ wod podziemnych, oraz poza GZWP i ich obszarami ochronnymi tych zbiornikow.

Wplyw inwestycji na wody podziemne begdzie si¢ przejawia¢ poprzez planowany pobor wody z wlasne-

£0 ujecia.

Przewidywany pobor wody wynosi¢ bedzie:
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> maksymalnie 2,78 m*/d
> rocznie 820 m*/rok.
Przy powyzszym, niewielkim zapotrzebowaniu fermy na wodg nie przewiduje si¢ negatywnego wptywu

poboru z ujecia wody.

3.5 Opis elementow przyrodniczych Szata roslinna. Fauna.

Teren dziatek 98, 99 i 100 to pola bedace w uzytkowaniu rolniczym przez og@tnich kil-
kadziesiat lat. W chwili obecnej na przedmiotowych polach uprawiany jest rzepak o stan

obecny: zasiewy).Teren bezposrednio sasiadujacy z przedmiotowymi dziatka szary rol-

nicze — pola uprawne oraz gospodarstwo rolno-hodowlane. W pobliz jcktowainej fermy nie

stwierdzono plantacji wymagajacych specjalnych warunkéw upra

ny omawianego terenu. ﬁ

Podczas badan terenowych nie stwierdzono wystgpowania cennych gatunkow ro-

wadzono ogledzi-

slin, na omawianym obszarze nie znajdujq si¢ miejsca legowe ptakow oraz nie wystepujq

miejsca bedgce ostojq dla zwierzqt.

4

Usytuowanie inwestycji wzgledem obsza ura 2000 oraz innych cennych przyrodniczo.

Planowana inwestycja znajduje si nastgpujacej odleglosci od obszarow cennych przyrodni-

Cz0:

— 6,5 km od obszaru Puszczy Noteckiej (PLB300015)
— 6 km od obszg@u Doliny Noteci (PLH300004)
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Rys.3 Mapa z naniesionym obszarem inwestycji (wskazane czerwonq strzatkq), kolorem czerwonym
zaznaczono obszar Doliny Noteci, niebieskim Puszcze Noteckq. (Zrodio: Geoportal.gov.pl)

Puszcza Notecka

Jest to najwickszy w Polsce obszar wydm srodladowych, gtownie 0 wysokosci 20-30 m, maksymalnie
do 98 m npm. W srodkowej czesci obszaru uformowaly si¢ waty o przebiegu poludnikoavym, lezace

500-600 m od siebie. W czgsci wschodniej maja one ksztatt paraboliczny. Wydmy pokryte mton-

nym, jednowiekowym lasem, gtownie sosnowym (92%), posadzonym tu po wielkiej klgsc odo-
wanej pojawieniem si¢ szkodnikow owadzich w okresie migdzywojennym. Pozosta! ewostanow

naturalnych sa chronione w rezerwatach np. Cegliniec. Na terenie ostoi znajguje si nad 50 jezior,

raczej ptytkich, pochodzenia wytopiskowego, zwykle z gruba warstwa witami glonéw. W

zaglebieniach terenu lub na brzegach jezior utrzymuja si¢ torfowiska, na o pewnym stopniu prze-
ksztatcone. Na terenie ostoi wystepuje co najmniej 30 gatunkow % ow z Zatacznika I Dyrektywy
Ptasiej, 7 gatunkéw z Polskiej Czerwonej Ksiggi (PCK). W pokresi® m obszar zasiedla powyzej
2% populacji krajowej bielika (PCK), kani czarnej (PCK) i k dej (PCK), co najmniej 1% populacji
krajowej nastgpujacych gatunkéw ptakéw: bak (P dgorzatka (PCK), puchacz (PCK), rybolow
(PCK), trzmielojad, gagot, nuroges. W stosunkowo wyS@Rigj liczebnosci wystepuje bocian czarny, blot-

niak stawowy, ortolan i zuraw. Jest to jedyna oja wilka w zachodniej Polsce.

OGOLNA CHARAKTERYSTY BSZARU

— Kilasy siedlisk % pokrycia
— Lasy iglaste 67%

— Lasy lisciaste 2%

— Lasy mieszage 3%

— Siedliska 0goblnie) 5%

— Siedliska 1a zaroslowe (ogodlnie) 4%
— Sieghiska rolnicze (ogo6lnie) 17%

— WNdlacdowe (stojace i ptynace) 2%
OPIS OBSZARU

uma pokrycia siedlisk 100 %

Prz&8@piotowa inwestycja pozostaje bez wptywu na omawiany obszar chroniony ,,Puszcza No-

tecka”.

Dolina Noteci

Obszar obejmuje bogata mozaikg siedlisk z zatacznika I Dyrektywy Siedliskowe (11 rodzajow),

z priorytetowymi lasami tggowymi 1 dobrze zachowanym kompleksami fakowymi. Notowano
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tu 8 gatunkow z zatacznika II Dyrektywy Siedliskowej. Obszar czgSciowo pokrywa si¢ z wazna

ostoja ptasia o randze europejskiej E033.

— Lasyiglaste 2 %
— Lasy lisciaste 4 %
— Siedliska takowe i zaroslowe (ogodlnie) 85 %
— Siedliska rolnicze (ogdlnie) 5 %
— Torfowiska, bagna, roslinno$¢ na brzegach wod, mtaki. 2 % ‘
—  Wody s$rédladowe (stojace i1 ptynace) 2 %
Suma pokrycia siedlisk 100%
Przedmiotowa inwestycja pozostaje bez wptywu na omawiany obszar chronj ,Dolifa No-

teci”.

Rezerwat Wilcze Blota

Utworzony w 1968 r., o powierzchni 2,76 ha, torfowiskowy, znajdujacy si¢ w Nadlesnictwie
H -
Krucz. Obserwuje si¢ wyksztalcone naturalnie bezodplywowe zaglgbienie wypelnione wo-
o ~
da, otoczone wzniesieniami wydmowymi porosnigtymi borem sosnowym. Torfowce, rosiczki,
A

turzyca bagienna, modrzewnica zwyczajna®. Rezerwat utworzony w celu w celu ochrony zbio-

rowiska roslinnosci bagienne;j i torfowiskowe;.

Uzytki ekologiczne ,, Nad Struga , Pod GQiem, Ptaszyniec, Debska taka znajduja si¢ we

wsi Dgbe. Powyzsze uzytki eko ie zostaty ustanowione w 2006 roku i zajmuja tacznie

1,53 ha. Oddalone od miejsca inweS§gji 0 ok. 4km.
Przedmiotowa inwestycja nie ma na uzytki ekologiczne jakiegokolwiek wptywu.

Pomniki Przyrod

Na tereni j¢tej inwestycja oraz w poblizu nie znajduja si¢ pomniki przyrody, stanowiska
ekologiczmterenie gminy Lubasz znajduje si¢ tacznie kilkanascie pomnikéw przyrody —
] arodrzew zlokalizowany najczgsciej w obrgbie parkow dworskich. Ze wzgledu na od-
le — najblizsze uzytki ekologiczne znajduja si¢ we wsi Dgbe, kilka kilometrow od plano-
wanej inwestycji, przedmiotowa ferma nie wptynie negatywnie na srodowisko i nie bedzie mia-

fa wptywu na pomniki przyrody.

2 Na podstawie informacji pochodzacych z Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w Pile
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W zwiqzku ze znacznq odleglosciq od ww. obszarow cennych przyrodniczo, planowana inwe-
stycja nie wplynie negatywnie na przedmiot ochrony tych obszarow. Inwestycja nie bedzie

ingerowata w cenne siedliska przyrodnicze znajdujqce na terenach obszarow Natura 2000.

Podsumowanie:

Ogledziny terenowe przeprowadzone w biezacym roku wykazaty, ze omawiany obszar
stanowia grunty rolne, utrzymywane w wysokiej kulturze rolnej. Biorac pod u rodzaj

uprawianych roélin, nalezy stwierdzi¢, ze w chwili obecnej brak jest warunkow d oju

ro$lin oraz miejsc rozrodu zwierzat cennych przyrodniczo. Podczas bada wych, nie
stwierdzono w obrgbie tych dziatek potencjalnych miejsc gniazdowania@gtakd dzialki te sa

pozbawione jakichkolwiek zadrzewien i zakrzaczen.

Majac na wzgledzie powyzsze nalezy stwierdzié, ze czasowe uzytkowanie grun-
tow przy uzyciu cigzkich maszyn rolniczych (state, corocz zanie wierzchniej warstwy
gruntu) eliminuje z tego terenu naturalne gatunki roslin wplywa na ograniczenie ponowne-

go ich wkraczania. Zabiegi agrotechniczne w t wnie opryski herbicydami, fungicydami,

pestycydami, a takze nawozenie nawozami minera 1, W znacznym stopniu ograniczaja moz-

liwos¢ wystgpowania na terenie objetyn % ana inwestycja miejsc bytowania i rozrodu
zwierzat. Jedynie w okresie pozneg@ilata dojtzewajace zboza moga stanowi¢ bazg pokarmowa

dla ptakow (ziarnojadow).

Planowana ferma norek nie wplynie na stan siedlisk przyrodniczych oraz miejsca byto-
wania i rozrodu zwigszat. W przypadku nie powstania fermy na tym terenie, grunty nadal beda
uprawiane w ten ob, teren ten w dalszym ciagu bedzie uzytkowany w sposob, ktory
uniemozliwja rozwdj¥ennych przyrodniczo roslin, uniemozliwia powstawanie miejsc lggo-
wych ptak&

a

Ze wzgledu na charakter przedmiotowej inwestycji oraz znacznq odlegltos¢ dzielqcq projekto-

z wyklucza stworzenie warunkow do bytowania zwierzat.

wana ferme od powyzszych pomnikow przyrody nie bedzie ona miata wplywu na powyzsze tere-
ny chronione.

3.6 Zabytki chronione

Teren objety zamierzeniem budowlanym nie jest wpisany do rejestru zabytkéw. W zwiazku z

powyzszym analizowana inwestycja nie bgdzie w zaden sposob oddzialywac negatywnie na
stronajly



dobra materialne, krajobraz kulturowy i zabytki chronione na podstawie przepisow o ochronie

zabytkow 1 opiece nad zabytkami, w skali lokalnej 1 ponadlokalnej (Ustawa z 23 lipca 2003 r. o

ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami - Dz.U. z dnia 17 wrze$nia 2003r.).

Najblizsze inwestycji zabytki znajduja si¢ w miejscowosci:

Lubasz Lubasz Trzcinecko- | kosciét p.w. Narodzenia KI.IV.73/7/5 |16.01.1953
Czarn- NMP 3
kowski
Lubasz Lubasz Trzcinecko- | plebania, pot. XI nr rej.. A-129.11.1968
Czarn- 426
kowski
Lubasz Lubasz Trzcinecko- | cmentarz katolicki nr rej.. A-/13.06.199
Czarn- 705
kowski
Lubasz Lubasz Trzcinecko- | - cmentarz zydowski nr rej.. A-110.04.1990
Czarn- 673
kowski
Lubasz Lubasz Trzcinecko- | zespot patacowy nr rej.:[31.01.1952
Czarn- - patac, XVIIL, 1 pot. XIX, |1/4/4/52
kowski 1911
oficyna, 1835,
park, XVIII,
Stawno Lubasz Trzcinecko- |- zespot patacowy, XIX: nr rej.. A-131.05.1974
Czarn- - palac, 1522 28.11.1968
kowski - park, nrorej.. A-
422
nrorej.. A-
422
Debe Lubasz Trzcinecko- | park dworski, 2 pot. XIX |nr rej.: A-|12.03.198
Czarn- 411
kowski
Debe Lubasz Trzcinecko- | wiatrak kozlak, XIX nr rej.. A-123.09.1977
Czarn- 318/18/77
kowski

Odlegtos¢ od najblizszego zabytku wpisanego do rejestru zabytkow wojewodztwa wielkopol-

skiego prowadzonego przez Wojewoddzkiego Konserwatora Zabytkdw w Poznaniu wynosi

3,5km (Stawno), 4,5 km (Debe) oraz 6 km (Lubasz).
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Przedmiotowa inwestycja nie oddzialuje na powyzsze obiekty zabytkowe i nie ma na nie

jakiegokolwiek wplywu.

3.7 EKSPLOATACJA GORNICZA TERENU

Teren dzialek objetych projektem inwestycyjnym i wydzielenia lezace w jej bezposred-

nim otoczeniu, nie znajduja si¢ w granicach terenow objetych wptywami gérniczymi.

v

IV. OGOLNA CHARAKTERYSTYKA PRZEDSIEWZIECIA

4.1 Zakres zamierzenia inwestycyjnego

Terenem przedsigwzigcia sa dziatki o numerach ewide jn}g 991 100, w obrebie Jedrze-
jewo, gmina Lubasz o powierzchni 9,8 ha. Przedmj to;&na bedzie znajdowata si¢ w czescei
p6inocno i potudniowo - wschodniej powyzszy iatek zajmujac powierzchni¢ o wielko$ci
okoto 5 ha. Na czg$ci dziatki nr 98 znajd@:@ odarstwo rolno-hodowlane zajmujace si¢

hodowla trzody chlewnej. Projektowana i tura i jej powierzchnia:

» betonowe chodniki paszo ilonow - wiat ok.: 6 000 m?
> plyta kompostowa ok.: 130,0 m?

Razem powébzchnia zabudowy ok.: 6 130 m?
Dotychczasowy spo ykorzystania nieruchomosci to pola uprawne w intensywnym uzyt-
kowaniu roffliczym od kilkudziesig¢ciu lat.

a

Celem chowu migsozernych zwierzat futerkowych jest produkcja skor. Systemem hodowli no-
rek jest model pawilonowy, bateryjny, scidtkowy, na wolnym powietrzu. W $wietle ustawy o
”Organizacji i rozrodzie zwierzat gospodarskich” ( Dz. U. 2007 Nr 133, poz.921) chow i
hodowla norek jest identyczna dzialalnoscia rolnicza jak hodowla drobiu, bydla lub trzo-
dy chlewnej. Rowniez norki to, jak juz wspomniano wyzej, zwierzeta gospodarskie bedace
w tej samej grupie co trzoda chlewna, bydlo czy dréb. Hodowla norek to dzialalno$¢ rol-

nicza, ktora z definicji oznacza dziatalno$¢ w zakresie produkcji roslinnej 1 zwierzgcej, w tym
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w zakresie produkcji materiatu siewnego, szkotkarskiego, hodowlanego oraz reprodukcyjnego,
produkcji warzywniczej, roslin ozdobnych, grzybow uprawnych, sadownictwa, hodowli i pro-

dukcji materiatu zarodowego ssakéw, ptakéw 1 owadow uzytkowych, produkcji typu przemy-

stowego, fermowego oraz chowu i hodowli ryb (definicja zaczerpnigta ze stron internetowych

Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi: http://www.minrol.gov.pl/pol/Wsparcie-rolnictwa-i-

rybolowstwa/Plan-Rozwoju-Obszarow-Wiejskich/Definicje-pojec-PROW ).

Majac na uwadze powyzsze, planowana inwestycja nie narusza postanowien ustawy z dnia
3 lutego 1995 r. o ochronie gruntow rolnych i leénych?’, bowiem chéw i hodowla norek za-
licza si¢ do dzialalnoSci rolniczej. Nalezy zauwazy¢, iz hodowla i chéw norek jest rowno-
wazny z chowem i hodowla pozostalych zwierzat gospodarskich takich jak np. dréb czy

trzoda chlewna. Przeznaczenie i wykorzystanie przedmiotowych dziatek rolnych nie ulegnie

\v

wigc zmianie.

4.2 Bilans terenu

Projektowane : o

e 26 pawilonow do hodow tugosci ok. 100 m, szerokosci 5 m, wysokosci 3m,

e budynek magazynowo — soc| - biurowy o powierzchni ok. 200 m?,

e plyta obornikowa o powierzchni nie przekraczajacej 130 m?,

e zbiornik be tywowy $ciekow bytowych przy obiekcie magazynowo — socjalno —
biurowym,
20@ odpowiedniej wielko$ci oczyszczalnia biologiczna)

e ogrodZ@me wokot obiektow chowu norek z betonowych ptyt (lub metalu) o wysokosci

atywnie przydomowa oczyszczalnia biologiczna) o pojemnosci

k. 1,8 -2 m, wkopanych do gruntu na 0,5 m, z wykonaniem zabezpieczenia elektrycz-
ncgo pod napigciem,
e zasieki na odpady i miejsca parkingowe,

e infrastruktura towarzyszaca (utwardzone ciagi komunikacyjne),

3 Tekst ujednolicony na podstawie Dz. U. Z 2004 r. Nr 121, poz.1266 oraz z 2005 r.Nr 175, poz. 1462, z 2006 r. Nr
12, poz.63, z 2007 r. Nr 75,poz. 493, Nr 80, poz.541, Nr 191, poz. 1374, z 2008 r. Nr 237, poz. 1657, z 2009r.
Nr 1, poz. 3, Nr115, poz. 967. Na podst. :http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?id=WDU20041211266
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e posadowienie silosa paszowego o pojemnosci docelowej do 20Mg.

4.3 Zatrudnienie i czas pracy

Na terenie fermy zatrudnionych bedzie docelowo 10 pracownikow statej obstugi i

okoto 5 0s6b zatrudnianych sezonowo.

Ze¢ wzgledu na wysoka specjalizacje hodowlana, obstuga fermy jest catlodobowa, przez

wszystkie dni w roku, dostosowana do potrzeb chowu.

¥

4.4 Infrastruktura obiektu

» woda pobierana bedzie z wlasnego ujecia,

» Scieki bytowe i gospodarcze odprowadzane bgda do zbiornika bezodptywowego o
pojemnosci 20 m3i wywozone do najblizszej OCZ}FZCZQ.II’H Sciekow,

odpady komunalne wywozone beda na gﬁnr; sktadowisko odpadow,

odpady poubojowe i padle sztuki odbierane przez uprawnione firmy utylizacyjne,
ogrzewanie wody na cele socjalne i grzewcze - z wlasnej kottowni opalanej weglem,
zlokalizowanej w budynku socjalno-magazynowym,

zasilanie w energi¢ elektryczna odbywac si¢ bgdzie z wybudowanego przytacza,

YV V ¥V V VYV VY

obornik w ilosci ok. 135 ton zostanie zagospodarowany rolniczo ( na polach upraw-
nych inwestora).

4.5 Srodigitransportu
Na terenie fermy zaprojektowano plac manewrowy oraz stanowiska postojowo-parkingowe dla

pojazdow:

> 2 karmiarki,

> 1 ciagnik rolniczy,

> 1 tadowacz typu TUR,

> ok. 5 samochodéw osobowych dla pracownikow zatrudnionych przy chowie norek.
Dojazd do tych obiektéw odbywat si¢ bedzie bezposrednio z drogi §rodpolnej jako wjazd nieza-
lezny, nie taczacy si¢ z drogami technologicznymi wewngtrznymi.
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4.6. Technologia chowu norek

Norka amerykanska to zwierzg¢ gospodarskie na podstawie ustawy o ’Organizacji i rozrodzie
zwierzat gospodarskich” ( Dz.U. nr 133,p0z.921). Norka jest hodowana w warunkach fermo-
wych od ponad 100 lat, w Polsce istnieje ponad 80 letnia tradycja hodowli zwier‘ t futerko-

wych. Zastosowana technologia chowu to nowoczesny system chowu norek.

S

Fot.1 Pawilony hodowlane, widoczne ustawienie w sy 'e&nym

Celem chowu migsozernych zwierzat fut h jest produkcja skoér. Systemem hodowli no-

rek jest model pawilonowy, bateryjf§l. na wolnym powietrzu. Zwierzeta przebywaja w klatkach

z siatki drucianej, usytuowanych o cm nad ziemia. Nad klatkami znajduje si¢ zadaszenie
z plyt falistych, w kazdym pawilonie znajduja si¢ dwa rzedy klatek. Zadaszenie pawilonu jest
dwuspadziste, wykonane z widknisto-cementowej plyty falistej typu ,,euro fala” (technologia

bezazbestowa®). enie pawilonow wystaje poza obreb klatki dla zwierzat zawieszone sa

na wysokosci okot
\ wierzchnia pomigdzy klatkami jest

utwardzona betonem. Odleglos¢

cm nad powierzchnia gruntu, po obydwu stronach pawilonu. Po-

< pomigdzy pawilonami wynosi od 4
do 6 metrow. Obsade stala czesci
hodowlanej stanowi stado podsta-

wowe zlozone w 95% z samic.

ralnych szarych cementowych




Fot. 2 Widok wejscia do pawilonu. Po
dwoch stronach widoczny system dopro-
wadzenia wody

Fot. 3 Widok wnetrza pawilonu hodowig@hego.

Stado podstawowe

maja rzenie

nastqpuje w

lacji naste-
p

samcow. Cigza u

usypianie

norek trwa prze-
cietnie okolo 6
tygodni.  Wykoty
przypadaja w maju. Samica rodzi srednio 3-5 mtodych. Nowo narodzone szczenigta przebywaja

z matka okoto 6 - 7 tygodni. Po tym okresie zostaja przeniesione do klatek, w ilosci 3 sztuki na
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klatkg. Wychow mlodych trwa do potowy listopada. W listopadzie nastgpuje usypianie zwierzat
i na fermie pozostaje tylko stado podstawowe i samce, ktore zostana wykorzystane do pokrycia
samic w nastgpnym sezonie. Wedtug rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010
r. w sprawie okre$lenia rodzajow przedsigwzi¢¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na Srodowi-
sko oraz szczegdtowych uwarunkowan zwigzanych z kwalifikowaniem przedsigwzigcia do spo-

rzadzenia raportu o oddzialywaniu na srodowisko, wielko$¢ przeliczeniowa norki okresla sig,

jako 0,0025 DJP. ‘0

4.6.1 Zywienie norek

Podstawowa czg$cia karmy dla norek sa pasze wytworzone w wigks produktow ubocz-

nych po chodzenia zwierzgcego. W sktad paszy wchodza rowniez

miny, spozywcze $rodki konserwujace. Pasza ma konsystewﬁty. Pasza dla norek zbilan-

sowana jest ze wzgledu na okres hodowlany i rézni si¢ w za

zwierzat. \
A

— —

oelementy, wita-

1 od potrzeb pokarmowych

Fot5 Karmiarka o
napedzie  spalinowym
do rozwoZenia paszy
dla zwierzqt

W zaleznoi od okreséw hodowlanych stosuje si¢ rézne rodzaje normy biatkowej. Karma dla
norek povihyé przed podaniem odpowiednio przyrzadzona, co ma na celu ulatwienie tra-

i lepszego wyzyskania sktadnikow pokarmowych. Wszystkie pasze musza by¢ w jak
naj szym stopniu rozdrobnione, a nastgpnie starannie wymieszane. Mtode norki w wieku 18
- 20 dni karmia si¢ wytacznie mlekiem matki. Pasza dla norek nie bedzie przygotowywana na

przedmiotowej fermie. W postaci gotowej bedzie dostarczana specjalistycznym transportem z

kuchni paszowej.
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Fot.6 Tankowanie paszy ze specjalistycznej cysterny do chiodzonego silosa paszowego

4.6.2 Pojenie

Nowoczesne fermy norek wyposazone sa w system automatycznego pojenia. Systebiko-

wych, izolowanych rur doprowadza wode do kazdego pawilonu hodowlane stepnie do

kazdej klatki. Znajduje si¢ tam samoczynne poidetko, zasilane z zamknig@ggo o wody.

4.6.3 Cykl hodowlany o

- - < /1 .. . X . -

2 —— e = P e S

4 Wiy - - B N - e - Y -

- . N, : . . 2. L
. Rarh” L v 3 £o-7 = N 1

- b ! e N RE ‘d,' S5 oy

f N
4 - s:'."iit g‘jf." . - " s
B S R e e A N LT O SRv W] Fot. 7 Norka hodowlana typu ,,velvet”

|

Norki sa zwierzgta onoestrycznymi, w ciagu roku jednokrotnie rodza potomstwo. Cykl

hodowlanwstawia si¢ nastepujaco:
poczateK marca - kojarzenie (krycie) zwierzat 8880 samic + 1776 samcow.Po kopulacji
ce sg usypiane.
koniec kwietnia — maj - wykoty — 8880 samic + maksymalnie 35 520 mtodych
» czerwiec — odsadzanie mtodych od matek
» do listopada - wychow - cate stado czyli maksymalnie 44 400 sztuk.
> listopad - grudzien — usypianie oraz selekcja stada podstawowego (pozostajace do dal-
szej hodowli w ilo$ci jak nizej),
» grudzien - marzec - stado podstawowe 8880 samic + 1776 samcow.
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4.6.4 Nadzor weterynaryjny - spiwet 52 - deratyzacja

Kazda ferma zwierzat futerkowych w Polsce podlega z urzedu nadzorowi Powiatowego Leka-
rza Weterynarii, ktory wydaje numer weterynaryjny oraz kontroluje fermg przy zastosowaniu
protokotu kontrolnego SPIWET 52. Protokot przewiduje kompleksowe kontrole ferm, miedzy
innymi pod wzgledem utrzymania porzadku oraz higieny na fermie. Punkt 11. cytowanej listy

kontrolnej przewiduje ,,Dziatania zapobiegawcze przeciwko ptakom, gryzoniom i gn sa
mo-

podejmowane systematycznie (udokumentowane)” — hodowcy zobowiazani sa do ci

nitoringu oraz efektywnego przeciwdziatania/zwalczania gryzoni na fermie. celu usta-

nawiane sa — indywidualnie dla kazdej fermy — procedury weterynaryjn e deratyzacji.

otyc
Przedmiotowa ferma réwniez posiada¢ bedzie procedure, ktorej zapewnienie sku-

tecznej ochrony przed niekorzystnym oddziatywaniem szkodgikow

N\

Fot. 8 Przykliadowa stacja deratyzacyjna

wych - gryzoni my-

szowatych na terenie fermy.

oraz przykladowa karta przeglqdu stacji
deratyzacyjnej.

STACIA T
DERATYZACY.INA
2. NIE DOTYKA( -

WYROAONA TRUTRA S8 Gy 20N

.o @
DERATYZACYINA
NIE DOTYKAC

" “v_
Stacje deratyzacy) i@8owane na fermie powinny
by¢ bezpi‘zabezpieczone przed niepozadanym

dostgpem innt zwierzat, niz gryzonie oraz 0sob |
|

SANS PRITGAASS STACH SHOATTIACY AW N8

WARTA PEIVOAAS STALN DANATY TACY Al s
+ v

trzeciéh, obudowa powinna by¢ wykonana z trwatego
twi -plastikowa, badz metalowa, powinny posiada¢ wewnetrzne przegrody, utrzymujace
przyngte, powinny posiada¢ system zamykania z kluczykiem, powinny posiada¢ mocowanie do
sciany lub podtogi, konstrukcja powinna by¢ tatwa w czyszczeniu, moznos$¢ stawiania w temp.
-20 do +40C, kazda stacja deratyzacyjna musi by¢ odpowiednio oznakowana: ,,stacja deratyza-

cyjna-nie dotyka¢”. Monitoring i zwalczanie begdzie prowadzone w sposob systematyczny i
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ciagly bez wzgledu na wynik. Brak obecnosci szkodnikow nie moze by¢ powodem do zaprze-

stania dziatan.

Technologia chowu na przedmiotowej fermie nie przewiduje produkcji paszy na terenie
hodowli. Jak juz wspomniano wczesniej, pasza bedzie dowozona specjalistycznym transportem
z przemystowej kuchni paszowej. Pasza przechowywana bedzie w chlodzonych silosach pa-
szowych o kontrolowanej elektronicznie, stalej temperaturze. Zastosowany systeng karmienia
eliminuje ryzyko powstawania resztek — zwierzgta karmione sa mniejszymi porcjarijih Evi@ntu-

alne pozostatosci paszy na klatkach czyszczone sa wg. potrzeb za pomoca drygianych szCzotek,

bez uzycia wody. Ewentualne resztki sa zbierane oraz przekazywane specj nej firmie
utylizacyjnej (wraz z padlymi zwierzgtami). Resztki paszy na klat jawiSkiem rzadkim
przy stosowaniu zbilansowanego systemu zywienia jaki ma zasto 1& na przedmiotowej
fermie. Ponadto projektowana ferma objgta bedzie opieka weterynarii o specjalizacji

chordb zwierzat futerkowych oraz nadzorem laboratorynym ego Zwiazku Hodowcow i
Producentow Zwierzat Futerkowych. Na fermie stosow&ﬁda‘ nowoczesne $rodki profilakty-

ki weterynaryjnej w tym rowniez preparaty maj elu znaczna redukcje emisji amoniaku®.

4.6.5 Sprawnos¢ utylizacyjna fermy 0

lerzat Futerkowych 1 Lowiectwa UWM w Olsztynie

Pracownicy Katedry Hodo
po przeprowadzonych badaniach w fermach znajdujacych si¢ w pdinocno-wschodniej Polsce

opracowali ,,wskaznik utylizacyjny fermy”. Pokazuje on, w jakim procencie fermy zwierzat

futerkowych mi h redukuja ilo$¢ odpadowych produktéw pochodzenia zwierzecego

poprzez skarmianie zwierzgtom. Wskazniki sprawno$ci utylizacyjnej ferm obliczone dla
ferm, w kto prowadzono badania wahaty si¢ od 76,9 do 94,9%. Oznacza, ze np. ze 100 ton

odpadow pochodzenia zwierzecego, ktore trafity na ferme powstato od 5,1 do 23,1 t odpadéw

btuszek i1 thuszczu zwierzat futerkowych. Pozostate odpady przeksztalcity sig¢ w skory i

oho

Zwierzgta futerkowe karmione sa produktami ubocznymi pochodzenia zwierzgcego — zarowno
z ubojni drobiu jak i zakladow przetworstwa rybnego. Inspekcja Weterynaryjna czuwa nad

prawidtowym obrotem tymi produktami, a fermy zwierzat futerkowych poddawane sa obligato-

> Zalecany przez PZHiPZF preparat Dezosan Wigor redukujacy emisje amoniaku, bezpieczny dla $rodowiska,
ludzi i zwierzat.
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ryjnej kontroli weterynaryjnej na podstawie listy kontrolnej SPIWET 52. Jest to nowoczesne i
bedace jednym z najbardziej restrykcyjnych przepisOw weterynaryjnych w catej Unii Europej-
skiej.

Wskaznik utylizacyjny fermy powstaje wg wzoru:

Wsuf ——*100%

gdzie:

O — ilo$¢ produktéw ubocznych pochodzenia zwierzgcego zuzytych na

T — ilo$¢ wyprodukowanych odpadow (tuszek, thuszczu)

Wskaznik utylizacyjny przedmiotowej fermy to 978
(skarmianych jest ok. 2100 Mg rocznie, po pozyskaniu sko jalistycznym zaktadzie ob-
robki utylizowanych jest ok. 50 Mg tuszek zwierzgcyc ty ¢ciu odchody zwierzat nie sa

traktowane jako odpad, a jako doskonaly polepszacz gl stad pomijane sa w powyzszych

obliczeniach).

4.7. Zapotrzebowanie na media o

Zapotrzebowanie fermy na medi

ia si¢ nastgpujaco:
» energia elektryczna — do 50 KW,

» zaopatrzenie fermy w wodg z wlasnego ujecia,

» wlasne pie lowy 0 mocach - 20kW.

Kottownia zlokali bedzie w budynku socjalnym. Scieki bytowo-gospodarcze z terenu

fermy odp%iine eda do szczelnego zbiornika bezodplywowego o pojemnosci 20,0 me.

CzegstotliwosC iezienia wg potrzeb, nie rzadziej jednak niz raz na 21 dni.

dachow pawilonow hodowlanych (niezanieczyszczone i nie majace kontaktu ze zwie-
1Z 1 hodowlanymi) odprowadzane bgda bezposrednio do ziemi pomigdzy pawilonami ho-

dowlanymi.
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4.8 Przenikanie zwierzat hodowlanych do srodowiska
Zjawisko przenikania zwierzat hodowlanych do §rodowiska jest sporadyczna. Nalezy wyraznie

zaznaczy¢ istotne roznice pomigdzy populacja

norek hodowlanych oraz dziko zyjacych. Norki w
stanie dzikim pochodza z introdukcji radzieckich
w latach 30. - 70. XX wieku. Wiedza dotyczaca
tego gatunku jest coraz glgbsza. W swietle obec-
nej wiedzy nalezy uznaé, iz to nie hodowcy pol-
scy odpowiadaja za powstanie dzikiej populacji
norki amerykanskiej w przyrodzie ©. Obecnie
ka hodowlana na wolnosci nie jest w stanie
zy¢, bowiem jej okrywa nie zabezpiecza jej przed

wplywami atmosferycznymi’.

Fot. 10 Kuna domowa (Martes Martes) jest czesto

mylona z norkq

Niepublikowane dotad badania cin prowadzone w Drawienskim Parku Narodowym

w latach 2008-2010 przy odtawianiu'@ikich norek wykazaty duze ujednolicenie barwy okrywy
wlosowej, typowej dla dzikiego umaszczenia norki amerykanskiej tj. ciemno brunatnego®. Na-
ukowcy zwracaja ¢ na fakt, iz rodzimym gatunkiem o zblizonych upodobaniach pokar-
mowych jest kunal&toa@ze wzgledu na podobienstwo zewngtrzne moze by¢ mylona z dzika
norka. Po;&janorkl dzikiej wg danych Polskiego Zwiazku L.owieckiego jest stabilna i wyno-

si ok. 45 tysi ztuk, natomiast kuny 90 tysiecy sztuk z tendencja rosnaca.

dobnymi do norki dziko zyjacej sa nastepujace zwierzgta wystepujace w podobnych

lub Wkszych ilosciach, anizeli dzikie norki w polskich lasach:

® dr hab. Matgorzata Sulik, dr Lidia Felska, Dzika norka amerykanska w Europie, Przeglad Hodowlany,7:21-22,
PTZ, Warszawa, 2009

" dr hab. Andrzej Gugotek (prof. UWM), dr hab. Malgorzata Sulik, Opinia w sprawie oddziatywania na §rodowi-
sko norki (Neovison vison) i jenota (Nyctereutes procynoides), Pracownia Hodowli Zwierzat Futerkowych ZUT
Szczecin i Katedry i Katedry Hodowli Zwierzat Futerkowych i Lowiectwa UWM Olsztyn, Szczecin-Olsztyn, s.13,
2010

¥ Ibidem., s.14
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Fot.12 Kuna lesna —
umaszczenie jest po-

dobne do norki dziko

Zyjacej.

Fot.11  Kuna - licznie
obecna na terenie calej
Polski, posiada zdolnosé¢
wspinania sie na drzewa,

zdolnos¢ te W§ _gbiegowej

Fot.13 ‘Zasica (Mustela

nivalis)



Fot. 14 Gronostaj (Mustela er-
minea), tudzqco podobny do lasi-
cy, licznie wystepuje na terenie

zachodniej czesci krogu

Fot. 15 Tchorz (Mu-
stela putoris), obecny w la-
sach catej Europy w tym

rowniez Polski.

Fot. 16 Wydra (Lutra Lutra) —
mylona z norkq szczegolnie w
okolicach zbiornikow wodnych
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Powyzsze zwierzeta trudno jest rozrozni¢ osobom nie majacym przygotowania zootechniczno-
biologicznego, szczegolnie jesli napotykane zostaja w sSrodowisku naturalnym. y
Norka amerykanska jest zaliczana do zwierzat gospodarskich zaréwno w “aw-

stwie krajowym (na podstawie ustawy o “Organizacji 1 rozrodzie zwierzat gospodars

( Dz. U. nr 133,p0z.921) jak i Unii Europejskiej (definicja z art. 3 ust. 6 lit!
(WE) Nr 1069/2009 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 14 listopa@a 20098 ustanawiaja-

rzadzenia

cego przepisy sanitarne dotyczace produktow ubocznych pochodz

czonych do spozycia przez ludzi / Dz.U. L 300 z 14.11.2009,

gcego nieprzezna-

Biorac pod uwage powyzsze oraz zasadg zréwnowa
rolnictwa z nalezytym, odpowiedzialnym poszanowani€ia sSrodowiska, w obowiazku i zarazem
erm ierzat przed przenikaniem ich do

w interesie Inwestora lezy skuteczne zabezpiecze

srodowiska. Projektowana ferma norek wyposazO@@&zostanie w nastgpujace, skuteczne zabez-

pieczenia uniemozliwiajace wydostanie 50235 poza obreb fermy:

» konstrukcja klatki uniemozlivga jej cie od wewnatrz, zgodnie z rozporzadzeniem-

Ministra Rolnictwa i Rozw sprawie Minimalnych warunkéw utrzymania zwie-

rzat gospodarskich (Dz.U.116 pagr 778) - §29 art.1 ,,(...) norki utrzymuje si¢ w (...) zada-
szonych klatkach uniemozliwiajacych tym zwierz¢tom wydostawanie si¢ na zewnatrz.”

Typ zamknigcigprzedstawiony jest na fotografii ponizej: widoczna spinka wykonana z

grubego drut
niezb@st sifd nacisku rzedu 5-7 kg, oraz naciagnigcie spustu i wpuszczenie go otwor

w klatce"ie jest wigc mozliwe, aby zwierze¢ o masie do 2-3 kg bylo w stanie wykonac¢ ta-

wnego, ktory $cisle przylega do korpusu klatki. Do otwarcia klatki

operacje od wewnatrz klatki. Maksymalnie klatka otwierana jest pigcio — szeSciokrotnie

Fot.17 Przedstawia zapiecie klatki dla
norek. Zapiecie bardzo scisle przylega do
konstrukcji  klatki, do jego zamknie-
cia/otwarcia potrzebna jest znaczna Ssita
nacisku — w wigkszosci przypadkow osoba
nie majqca odpowiedniego doswiadczenia
nie jest w stanie za pierwszym razem otwo-




rzy¢ klatke.

Drut typu Bezinal, z ktorego jest wykonana klatka jest dyfuzyjnie impregnowan‘y Zn/AlS i
przez to bardzo odporrny na czynniki atmosferyczne (dziatanie roztworow kwaso lij za-
sad), ktore powoduja szybka korozj¢ metali. Dodatkowo miejsce naktadania paszy ( nia

czgs$¢ klatki) jest wykonane ze stali nierdzewnej. Ze wzgledu na charakterys eriatu, nie

ma mozliwos$ci przegnicia lub starty sprezystosci klamry zapinajacej.€Qiatka @puciana klatek

zgrzewana jest punktowo, zabezpieczona antykorozyjnie, gwara imalng trwato$¢ 1

wytrzymato$¢ na 15 lat (gwarancja producenta). Codzienng ienio¥zwierzat nie wymaga

otwierania klatki - pasza podawana jest bezposrednio na kl ierzgta pobieraja pasze od

wewnatrz, poprzez oczka klatki. Pasza ma konsystenc_]w i utrzymuje si¢ na klatce. Pojenie
ej Sc

odbywa si¢ w sposob automatyczny, na zewnatr,

y klatki znajduje si¢ poidetko au-

tomatyczne — mate norki sa od malenkosci uczon

tycznego. 0
d

Reasumujac zaréwno konstrukcja zamknigcia klatki, jak i sila niezbedna do jego obstugi,

ez matki, aby korzysta¢ z poidta automa-

calkowicie eliminuje mozliwos¢ otwarcia klatki przez norki. Technologia chowu przewi-
duje zaledwie kilkukrotne w ciagu roku otwarcie klatki: podczas kry¢ (dopuszczanie sam-
cow do samic) (marzec), przy odsadzaniu mlodych od samic (czerwiec), podczas szczepien
ochronnych (lipiec) oraz przy usypianiu norek (listopad). Maksymalnie klatka otwierana
jest piecio — sze$ciokrotnie w ciagu roku.
»
> o‘grodzenie - teren fermy bgdzie otoczony szczelnym betonowym ogrodzeniem. Betonowe
zbrojone prefabrykaty z ktorych skonstruowane bedzie ogrodzenie sa odporne na uszko-
dzenia mechaniczne i1 dzialania atmosferyczne, stupy montazowe o dlugosci 270 cm zabe-
tonowane sa w gruncie. Cale ogrodzenie wkopane jest w ziemig, na glgbokos¢ ok. 50-80
cm. ( eliminacja podkopania przez lisy i inne dzikie zwierzgta). Dodatkowym zabezpiecze-
niem ferme od Srodowiska zewngtrznego bedzie specjalny odkos (pochylony pastuch elek-

tryczny) wienczacy ogrodzenie pochylony pod katem 45 stopni.
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Ogrodzenie uwienczone jest tzw. ,.elektrycznym pastuchem” zasilanym pradem statym o
niskim napigciu. Stanowi on dodatkowo system dozoru, ktory spigty jest w jeden obwdd 1
podtaczony do centrali alarmowej. W razie naruszenia strefy uruchamiany jest sygnat
alarmowy - ze wzgledu na catodobowy monitoring terenu fermy kazdy sygnal bedzie

sprawdzany przez przeszkolony personel fermy.

Przekroj ogrodzenia przedstawia zamieszczony schemat pogladowy:

nia zewnetrznego. Ogrodzenie zabezpiecza przed pod-
tron (nachylony pod kqtem 45 stopni ,, elektryczny pastuch”).

Rys. 4 Przedstawia pogladowy sche
kopami zwierzqt, wspinaniem si¢ z dw

Wysoko$¢ ogrodzenia wynoszaca w sumie 2m jak i jego gladka powierzchnia wykluczaja

strony fermy, jak i dzikich zwierzat od zewnatrz. Odkos gwarantuje

wspinanie si¢ nor
brak mozliwosci p ogrodzenia. Norki nie posiadaja zdolnosci przeskakiwania (bedac
zwierzeci adowo-wodnym norka nie posiada zdolnosci przeskakiwania ptotow, wspinania
sig itp.) przez typu przeszkody nachylone pod katem w strong podtoza.

P rycina przedstawia widok ogrodzenia widzianego ze strony zewngtrznej fermy:
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Rys. 5 Przedstawia ogrodzenie widziane z zewnqtrz fermy. I- nachylon

brykowane ogrodzenie betonowe, 3 — pas zieleni izolujqcej Q

Powyzszy model ogrodzenia skutecznie zabezpiecza zgierze dowlane przed kontaktem z
dziko zyjacymi zwierzgtami (np. lis, kot, kuna) or. elim&e ryzyko przenikania zwierzat ho-
dowlanych do srodowiska.

Biorac pod uwage pkt. 6 postanowienia 0.1-7.2011 moéwiacy o budowie pasa patrolo-
wego stwierdzi¢ nalezy, 1z przedstaggvion yzej system zabezpieczen oparty na pojedyn-

czym ogrodzeniu jest wystarcz kutecznej eliminacji zjawiska przenikania zwierzat

hodowlanych do $§rodowiska. W bezp@sredniej bliskosci przedmiotowej inwestycji nie znajduja

si¢ tereny chronione, tak wigc nie zachodza przestanki do budowy systemu podwojnego ogro-

wym.

dzenia z pasem pa

Przedstawiamy jedn system podwdjnego ogrodzenia wraz z pasem patrolowym jako alter-

natywny i y z cytowanym wyzej postanowieniem:

0]€) ZENIE PRZEDMIOTOWEJ FERMY ZGODNIE Z ZALECENIAMI ZAWARTYMI

NOWIENIU OS1.6220.1-7.2011

Ogrodzenie - teren fermy bedzie otoczony szczelnym betonowym lub alternatywnie metalo-
wym ogrodzeniem o wysokosci min.1,8 m uwienczonym tzw. ,,elektrycznym pastuchem” zasi-
lanym pradem stalym o niskim napigciu. Ogrodzenie posiada 50-80 centymetrowy betonowy
fundament wbudowany w podtoze uniemozliwiajacy ewentualne podkopy (zwierzat dzikich,
poniewaz norki hodowlane nie posiadaja zdolno$ci budowania tuneli podziemnych). Struktura
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materialu z ktorego wykonany jest ptot uniemozliwia wspinanie czy wchodzenie zwierzat na
ogrodzenie. Pomigdzy ptotem zewnetrznym przewiduje si¢ takze dodatkowe, wewngtrzne
ogrodzenie fermy. Powstaty w ten sposdb pas patrolowy stanowi¢ bedzie dodatkowe zabezpie-
czenie. Alternatywnie istnieje wariant budowy podwojnego ogrodzenia z elementem azuro-
wym. Jego zadaniem w ogrodzeniu wewngtrznym jest mozliwo$¢ kontroli wzrokowej i stanu

ogrodzenia zewngtrznego z terenu hodowli. Element azurowy wykonany bedzie z siatki drucia-

nej o niewielkich oczkach, opasanej tzw. ,,pastuchem elektrycznym” (czyli przewﬂlane

pradem elektrycznym beda umieszczone na tym elemencie). Modut azurowy bedzie“gaud$tal o-
wany do wysokosci 1,5m z uwienczeniem w postaci ,,odkosu” z ,,pastucha e ego”. Ta-
kie rozwiazanie uniemozliwia zwierzgtom przedostanie si¢ przez wyz isarigpsystem. Wart

podkreslenia jest fakt, iz norki nie potrafia skaka¢ na wysoko$¢, and si¢ po pionowych
$cianach, ktore sa nie tylko zabezpieczone elektrycznymi pa ami, réwniez kazde pio-

nowe przesto jest zabezpieczone $liskim elementami plasti . Takie zabezpieczenia eli-

minuja nawet teoretyczna mozliwo$¢ przeniknigcia ZY\ hodowlanych poza teren fermy,
jerzetamhi dziko zyjacymi. Nalezy podkre-

jak réwniez zabezpieczajq teren hodowlany prze

sli¢, iz element azurowy stanowi wariant zalec
postanowieniu OSI.6220.1-7.2011. Inwe klaruje zbudowanie ogrodzenia bez elementu
azurowego (czyli litego betonowegodub ego), jesli takie rozwiazanie nie zyska akcep-

tacji. Jednakze wart podkresleni

0 przez Organ rozwigzania zawartego w

iz element azurowy stanowi istotny element bezpie-
czenstwa na fermie, poniewaz z terc@ hodowlanego begdzie istniata mozliwo$¢ kontrolowania
wzrokowego sytuacji w pasie patrolowym (glownie chodzi o ludzi, ktorzy przebywaja na tym

obszarze).

Zaznaczy¢ rowni al@iy, iz proponowane rozwigzania zabezpieczajace (pas patrolowy z

wzgledu na

podwojnym ogrodzehiem) jest rozwigzaniem ponad standardowym wprowadzanym ze
\méé terenow chronionych. Z doswiadczenia hodowlanego wynika, iz pra-

wi o skonstruowany i utrzymywany w nalezytym stanie technicznym pojedynczy plot

em elektrycznym oraz elementami plastikowymi na przestach) jest skutecznym

zabezpieczeniem izolujacym teren hodowlany od Swiata zewne¢trznego. Podwojny system

ogrodzenia ferm zwierzat futerkowych nie jest praktvkowany w zadnym z krajow Unii

Europejskiej. W Skandynawii, szczegélnie w Finlandii czy Danii wiele ferm nie posiada
jakiegokolwiek ogrodzenia lub klasyczne z siatki drucianej bez pastucha elektrycznego do
wysokosci 150cm.

System zabezpieczen podwdjnego ogrodzenia przedstawiaja ponizsze ryciny:
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"pastuch elektyczny” (odkos) Ryc.6 Schemat

pgd katem systemu podwo’_j—

45 stopni nego ogrodzenia
wraz z pasem
patrolowym.

Modulowe
ogrodzenie _ =
betonowe s = A

' "pastuch elektryczny”

modul azurowy

Teren hodowli

. 4
ogrodzenie zewnetrzne

"PAS
PATROLOWY"

klatka zywotowna

rodzenie wewnetrzne

Ryc.7
Widok na : |

pas pa- I 5y klatka
trolowy ) *l  *= jywolowna

utrzymy- ' ]
wany w stanie niezakrzaczonym i umoi"' iajqc unikacje w pasie.

"el.pastuch” nachylony
pod katem 45 :toapai

{ul azurowy, opasany
ktryeznym pastuchem”

odzenie wewnetrzne




Ryc. 8 Odmienne (widziane do dotu) ujecie graficzne podwdjnego ogrodzenia.

Zjawisko przenikania zwierzat hodowlanych do §rodowiska jest sporadyczne. Nalezy wyraznie
zaznaczy¢ istotne roznice pomiedzy populacja norek hodowlanych oraz dziko zyjacych. Norki

w stanie dzikim pochodza z introdukcji radzieckich w latach 30. - 70. XX wieku. Wiedza doty-

czaca tego gatunku jest coraz glebsza. W $wietle obecnej wiedzy nalezy uznaé, i ie ho-
dowcy polscy odpowiadaja za powstanie dzikiej populacji norki amerykanskiej w p ie®.
Norka hodowlana na wolnosci nie jest w stanie przezy¢, bowiem jej okrywa ezpiecza jej

przed wplywami atmosferycznymi'® Niepublikowane dotad badania ZAT SZ@gecinie prowa-

dzone w Drawienskim Parku Narodowym w latach 2008-2010 pr ianiu dzikich norek

wykazaty duze ujednolicenie barwy okrywy wlosowej, typowej dla d 0 umaszczenia norki
amerykanskiej tj. ciemno brunatnego™. Naukowcy zwracaj na fakt, iz rodzimym ga-
tunkiem o zblizonych upodobaniach pokarmowych jegfakuna

stwo zewngtrzne moze by¢ mylona z dzika norka. &orki dzikiej wg danych Polskiego

Zwiazku Lowieckiego jest stabilna i wynosi ok®

, ¥tora ze wzgledu na podobien-

ysigcy sztuk, natomiast kuny 90 tysigcy

sztuk z tendencja rosnaca.

Projektowana ferma norek wypo a zostanie w nastgpujace, skuteczne zabezpieczenia

uniemozliwiajace wydostanie si¢ zwierzat poza obreb fermy:

> wejScie n ¢ - jedno dla pracownikow wyposazone w samozamykacz oraz drugie
dla maszyn ych (wywozenie obornika). Przewiduje si¢ szczegotowy instruktaz
oraﬁzdury obejmujace wszystkich pracownikéw majace na celu szkolenie z zakre-

su pro r wchodzenia i wychodzenia z czg$ci hodowlanej fermy.

tki zywolowne na terenie fermy — sa dodatkowym zabezpieczeniem przed przeni-
kaniem norek do srodowiska. Na projektowanej fermie planowanych jest kilkanascie ta-

kich klatek rozstawionych przy ogrodzeniu.

9dr hab. Matgorzata Sulik, dr Lidia Felska, Dzika norka amerykanska w Europie, Przeglad Hodowlany,7:21-22, PTZ,Warszawa, 2009

prof. Andrzej Gugotek, Opinia w sprawie oddziatywania na $rodowisko norki (Neovison vison) i jenota (Nyctereutes procynoides), Pracownia
Hodowli Zwierzat Futerkowych ZUT Szczecin i Katedry Hodowli Zwierzat Futerkowych i Lowiectwa UWM Olsztyn, Szczecin-Olsztyn,
s.13, 2010

"bidem., s.14
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Fot.18-20 Klatka zywolowna — fotografia pierwsza z prawej ukaz a klatke zZywo towngq, druga —

zamknietq zapadke, trzecia — klatke z przeciwleglej strony. Zygierze step do powietrza, jednak nie
istnieje mozliwos¢ wydostania sie samoistnie z klatki Z'yWOfON

Q

Reasumujac ferma posiada skuteczne zabezpieczenia kazdego elementu systemu. Nawet
gdyby zalozy¢, ze zwierze opusci klatke - zostanie schwytane w klatke Zzywolowna na tere-
nie fermy. Gdyby tak si¢ nie stalo norka nie ma mozliwosci przeniknigcia przez ogrodze-
nie (pastuch elektryczny, w formie odkosu na ogrodzeniu). Lite, wysokie ogrodzenie nie
daje mozliwos$ci wspinania si¢, a pastuch elektryczny w odkosie wienczacym ogrodzenie
jest kolejna zapora nie do pokonania dla norek. Nie ma mozliwosci, aby niepowolane
zwierzeta przedostawaly si¢ na zewnatrz fermy. Podobnie przedstawia si¢ system zabez-
pieczen przed zwierzetami z zewngtrz. Wkopane w grunt betonowe plyty eliminuja ryzy-
ko podkopow oraz elektryczne ,,pastuchy” czynia z przedmiotowej fermy przeszkod¢ nie
do pokonania dla dzikich zwierzat. Jedynymi zwierz¢tami, ktére w niezaklécony sposob
sa w stanie przedostaé si¢ na opisywana ferme sa ptaki (ktore nota bene sa na niej calko-
wicie bezpieczne — norki znajduja si¢ w klatkach bez mozliwosci reakcji na ptactwo).

Jak wynika z badan przeprowadzonych przez zesp6t naukowcow Uniwersytetu Warminsko
Mazurskiego norki hodowlane sa tak dalece udomowione i zalezne od czlowieka, iz nie sa w
stanie przezy¢ poza ferma hodowlana. System zabezpieczen przed wydostawaniem si¢ zwierzat
poza obreb fermy jest ponadto elementem podlegajacym weryfikacji przez Powiatowe Inspek-

toraty Weterynarii podczas kontroli wynikajacej z wymagan protokotu SPIWET 52.
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Proponowane systemy s3a ponad standardowymi zabezpieczeniami fermy, ktore sa w pelni
skuteczne i uniemozliwiaja przenikanie zwierzat hodowlanych do Srodowiska oraz elimi-
nuja mozliwos¢ wejscia dzikich zwierzat na ferme (zagrozenie epizootyczne). Okoliczne

tereny chronione nie b¢da narazone na oddzialywanie przedmiotowej fermy norek.

4.9 Sytuacje awaryjne.

Przyczyna sytuacji awaryjnej moze by¢ brak do-

plywu pradu. Przedmiotowa ferma posiada¢ bedzie

agregat pradotwoérczy o odpowiedniej wydajnosci

(ok. 10 kVA), ktory w wypadku awarii zasilania, w Fot. 21 Preedstawia praykladowy,

ciagu maksymalnie 45 sekund (czas w jakim urcha- ~ nowoczesny agregat pradotworczy, w
ktory bedzie wyposazona przedmioto-

mia si¢ automatycznie agregat), zapewni ciaglos$¢ \
zasilania do momentu usunigcia awarii lub prz w (®Stawie energii. Zasilanie pastucha

podtaczonego do sieci energetycznej. W

elektrycznego odbywa si¢ za pomoca transforma
przypadku braku zasilania standardoweg nie zostanie automatycznie przetaczone na za-

silanie awaryjne za pomoca agregaty. PO rwa w dostawie energii elektrycznej, inny ro-

dzaj awarii nie jest mozliwy — e proby uszkodzenia systemu przez osoby trzecie nie

sa mozliwe ze wzgledu na staty dozO®P monitoring fermy przez 24 godziny przez wszystkie dni

w roku.

4.10.0PISPR OWANYCH OBIEKTOW

4.10.1. Pawilony ho lane do chowu norek

Pawilony wlane maja konstrukcje drewniana z dachem dwuspadowym pokrytym blacha

ocy owa;wcxiw plytami z wtokno cementu typu Eurofala. Pawilony nie posiadaja $cian bocz-
osiadaja przez to systemu wentylacyjnego.

Na t8genie fermy inwestor przewiduje powstanie 26 pawilonow hodowlanych o dlugosciach od

100 do 120 metrow.

4.10.2 Budynek magazynowo-socjalny
Inwestor przewiduje budowe na terenie projektowanej fermy budynku przeznaczonego na za-

plecze magazynowo — socjalnego dla pracownikéw. Budynek wyposazony w instalacje: wod-
na, kanalizacji sanitarnej, elektryczna, centralnego ogrzewania z piecem weglowym. W budyn-
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ku zlokalizowane bedzie podreczne pomieszczenie biurowe fermy oraz zaplecze socjalne dla

pracownikow zatrudnionych przy chowie norek.

> budynek magazynowo — socjalno - administracyjny o powierzchni maksymalnej ok. 200
m? (dziatka nr 98),

4.10.3 Magazyn paszowy
Budynek wykonany z plyty izolowanej termicznie wewnatrz ktdrego znajdowaé‘(quzie

chlodzony silos paszowy. Budynek magazynu paszowego wyposazony zostanie cje
elektryczna, wodna, kanalizacji technologicznej, chiodnicza. W budynku e przez caty

okres begdzie utrzymywana temperatura wewngtrzna 0°C do +5°C — jogi to 6g technolo-

giczny zwiazany z zapewnieniem odpowiedniej jakos$ci paszy dla z
Do celow chtodniczych w instalacji chtodniczej bgdzie stosowany b czny czynnik 404A.
Na wypadek duzych mrozow przewiduje si¢ elektryczne og e magazynu do osiagnigcia
temperatur dodatnich paszy. Pasza dla zwierzat dowoz be w ilosciach, ktoére zaleza od

cyklu hodowlanego: w okresie zimowym dowo trzydniowych, w okresie letnim

codziennie.
Wewnatrz budynku w izolowanym termi ilosaCh z blachy nierdzewnej bedzie sktadowa-
na pasza dla norek, ktora bedzie dowozon spodarstwa w postaci wyrobu gotowego, okres

okresie zimowym do 3 dni.

RYs.9 Graficzne przedsta-
wienie granic omawianych
dzialek rolnych wraz ze
schematem zagospodaro-
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wania.
Zrédlo zdjecia lotniczego oraz granice dziatek: Geoportal.

4.10.5 Kompostownia odchodéw - ptyta obornikowa

Obiekt o konstrukeji zelbetowej, nie zadaszony stuzacy do kompostowania odchodofwierzat

wymieszanych ze stoma. Ze wzgledu na ewentualno$¢ wystapienia sytuacji awaryjncgh tor
przewiduje zamontowanie zbiornika bezodplywowego na powstate w wynik acji awaryj-
nej odcieki. Konstrukcja ptyty obornikowej bedzie uwzgledniata: 4

» odpowiednio uksztaltowane podloze plyty - grubos¢ podsypki piaskowo — zwirowej ptyty
wynosi¢ bedzie okoto 15 cm, a grubo$¢ podbudowy z betonu B 7,5 min. 5¢cm,

» na podbudowie z betonu B7,5 w ulozona bgdzie warstwa izolacyjna z folii 0,2 mm ,,na za-
ktad" min. 25 cm bedaca dodatkowym zabezpieczeniem $rodowiska gruntowo-wodnego,

» wykonane zostanie zbrojenie konstrukcyjne w postaci pretow ze stali klasy Al All, AIIl
lub siatek zgrzewnych. Minimalna $rednica preta 4 mm,

» minimalna klasa betonu czgsci gtéwnej — B20,

A\

krawedzie ptyty zabezpieczone szczelnymi kraweznikami przed ewentualnymi odciekami,

» konstrukcja ptyty przewiduje takie jej nachylenie, aby uniemozliwiato gromadzenie si¢ wod
opadowych wzdtuz krawedzi ptyty.

Rys 10. Plyta obornikowa z zabezpieczonymi krawedziami phyty. Plyta tak uksztattowana, aby ewentualne odcieki
sptywaty do zbiornika bezodptywowego.

4.10.6 Wiata - kontenery na odpady oraz dla padlych zwierzat
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Zadaszona wiata na kontenery przeznaczone do odpadéw na przedmiotowej fermie prowadzona
bedzie selekcja odpadow komunalnych. dla padtych zwierzat przewiduje si¢ specjalnie wydzie-
lone miejsce w budynku magazynowym — chtodnia w ktorej padte zwierzeta beda przechowy-

wane do momentu odbioru przez uprawniong firme utylizacyjna.

4.10.7 Komunikacja wewnatrz fermy
Teren projektowanej fermy przylega od strony potudniowej dziatek 98, 99 i 100 do‘drogi $rod-

polnej, o nawierzchni gruntowej. Od strony potudniowo wschodniej dziatka nr 98 gizylega do

drogi asfaltowej (od terenu planowanej fermy jest to odlegtos¢ ok. 400m. Naterenie owa-

nej fermy powstang drogi wewnetrzne o nawierzchni jednolitej, betonowej or ia dla pie-

szych wylozone kostka betonowa typu ,,Polbruk” o grubosci 6¢cm.

4.10.8 Sieci uzbrojenia terenu: przylacze energetyczne od@zone od zlacza kablowe-

go, przylacze wodociagowe
Inwestor wybuduje przytacze energetyczne dostosowanNotrzeb fermy zwierzat. Przewiduje
si¢ budowe wilasnego ujecia wody, zgodnie z o ujacym prawem wodnym. W przypadku

przedmiotowej fermy pozwolenie wodno-p

ne niggest wymagane.

4.10.9 Odprowadzenie $ciek6w bytogwo- arczych

Na terenie fermy powstana $cieki odarczo-bytowe zbierane do szczelnego zbiornika bez-
odptywowego o pojemnosci 20 m™; ik bedzie oproézniany wg potrzeb nie rzadziej jednak

jak raz na 21 dni.

4.1.10 Zielen

W granicach pro ej fermy przewidywane jest nasadzenie zieleni niskiej — trawnikow.
Ponadto przewiduje S¥ pas zieleni wokot ogrodzenia zewngtrznego fermy sktadajacy si¢ np. z
grabow ZW&lych lub/i ligustrow pospolitych majacych za zadanie wchtanianie zanieczysz-

czei@powietrza, ale rowniez wzmocnienie walorow estetycznych krajobrazu.

V. ANALIZOWANE WARIANTY - OPIS

5.1. Wariantowa analiza realizacji przedsiewziecia
Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostgpnieniu informacji i ocenach oddzialywania na

srodowisko, w art. 66 ust.1 pkt.5 (Dz.U. Nr 199, poz. 1227) wskazuje wykonanie wariantowej

analizy realizacji przedsigwzigcia: wariantu polegajacego na opisie przewidywanych skutkoéw
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dla $rodowiska w przypadku niepodejmowania przedsigwzigcia, wariantu proponowanego

przez wnioskodawce oraz wariant alternatywny, wariantu najkorzystniejszego dla srodowiska.

5.1.1 Wariant polegajacy na opisie przewidywanych skutkéw dla srodowiska w przypadku
niepodejmowania przedsiewziecia

Wariant polegajacy na zaniechaniu planowanych zamierzen inwestycyjnych i poiostawienie
stanu istniejacego. Rezygnacja z realizacji zalozonej inwestycji na omawianym @€renjg nie

wplynie zasadniczo na stan §rodowiska tego obszaru i nie przyczyni si¢ do poprawien

szych warunkow $rodowiskowych. Teren projektowanej fermy to obecnie rne, ktore

pozostawione bez uzytkowania przyczyni si¢ do jego degradacji poprze¥dzialate naturalnych

czynnikow srodowiskowych. Cz¢$¢ dziatki nr 98 zajmuje, od kilk lat, gospodarstwo

ia.

rolno-hodowlane. Q
Biorac pod uwage uwarunkowania lokalizacyjno-gospogdarcze nt polegajacy na niepodej-
mowaniu realizacji inwestycji nie posiada uzasadni

5.1.2 Wariant proponowany przezfnioskodawce oraz wariant alternatywny

Poszczegodlne, racjonalne warianty piZedsiewzigcia mozna rozpatrywaé w alternatywie lokali-
zacji, organizacji i technologii.
W przypadku om ego przedsigwzigcia trudno jest mowi¢ o racjonalnym wariancie alterna-
tywnym lokalizac westor nie ma mozliwos$ci innej lokalizacji przedsigwzigcia, bo-
wiem nie onuje alternatywnymi gruntami na taka dziatalno$¢. W zwiazku z powyzszym
wariantam&a objac¢ sposdb prowadzenia eksploatacji ( wariant technologiczny).

adku wariantu technologicznego istnieje mozliwo$¢ prowadzenia hodowli norek w

d warlantach:

» technologia $cidtkowa hodowli norek,

» technologia bezs$ciotkowa hodowli norek.
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Podstawowa rdznica zwiazana z wyborem dwoch powyzszych rodzajow technologii jest fakt, iz
bezscidtkowy wariant hodowlany skutkuje potencjalnym powstawaniem gnojowicy. Wariant
sciotkowy, gdzie pod klatkami zwierzat znajduje si¢ stoma wchlaniajaca wilgo¢ z odchodow
jest racjonalny i powodujacy wydatne zmniejszenie oddziatywania fermy na §rodowisko. Inwe-
stor zaproponowat technologie $cidtkowa jako racjonalny wariant alternatywny. Taki sposob
chowu zostat szeroko opisany w niniejszym opracowaniu. Wariant $cidtkowej technologii no-
rek polega¢ bedzie na prowadzeniu hodowli zgodnie z obowiazujacymi przepisami@esie

ochrony srodowiska 1 w zgodzie z lokalnymi uwarunkowaniami lokalizacyjnymi.

Reasumujac zaproponowany przez inwestora wariant realizacji prze iccia w opi-

sywanej lokalizacji, organizacji i technologii bedzie zgodny z obowiagljac rzepisami w
zakresie ochrony §rodowiska 1 w zgodzie z lokalnymi uwarunkow izacyjnymi.
Inwestor proponuje catkowite dostosowanie omawianego gru ap ana dziatalnos$¢ rol-
na oraz takie zagospodarowanie terenu wokot fermy, aby z jego maksymalna rewitali-
zacje. \

Przewiduje si¢ zastosowane najlepszych dostgpnych technik zwigzanych z technologia produk-
cji oraz rozwiazan techniczno-technologicznych spetniajacych najwyzsze europejskie standardy

z zakresu ochrony §rodowiska.

Wariant zaproponowany przez inwg§tora p0||egaé bedzie na postgpowaniu z odpadami 1 $cie-

kami bedzie zgodnie z obecnie o acymi przepisami ochrony srodowiska w tym zakre-

sie, natomiast halas nie spowoduje przekroczen dopuszczalnych norm hatasu okreslonych w

obecnie obowiazujacych przepisach w zakresie klimatu akustycznego. Wariant powyzszy za-

gwarantuje spetni . 144 ust. 2 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 — Prawo ochrony srodowi-

ska, w ktorym eksp
dowiska p*fewnem, do ktorego inwestor posiada tytut prawny.
p

Analizujac w inwestycji na $rodowisko stwierdzi¢ nalezy, iz rozwigzania proponowane

ja przedmiotowych instalacji nie przekroczy standardéw jakosci $ro-

estora, a opisane w niniejszym raporcie nie spowoduja ujemnego oddziatywania na

isko, z tego wzgledu zaleca si¢ powyzszy wariant do zastosowania.

5.1.3 Wariant najkorzystniejszy dla sSrodowiska

Wariantem najkorzystniejszym dla srodowiska bedzie podjgcie realizacji planowanego przed-

sigwzigcia z zastosowaniem rozwiazan techniczno-technologicznych nie wplywajacych nega-
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tywnie na stan §rodowiska naturalnego lub/i minimalizujacych wplyw inwestycji na srodowisko
w zgodzie z obecnie obowiazujacymi przepisami w zakresie ochrony srodowiska.

W zwiazku z powyzszym, po doktadnej analizie w/w wariantow dokonano wyboru i jako wa-
riant zalecany przyjeto wariant proponowany przez inwestora czyli wariant polegajacy na pod-
jeciu przedmiotowego przedsigwzigeia i realizacji fermy norek przy zastosowaniu technologii

Sciotkowe;.

!
VI. PRZEWIDYWANE WIELKOSCI EMISJI, WYNIKAJACE Z AZQ
DOWY I FUNKCJONOWANIA PRZEDSIEWZIECIA

6.1 Faza budowy

W trakcie budowy omawianej inwestycji zagrozenia dla § iska w zakresie emisji ha-
lasu i zanieczyszczenia powietrza niewielkie, stad zotQ igte w dalszych rozwaza-

niach.

W fazie budowy ingerencja w Srodowisko grun odne nastapi w zakresie wykonania wy-

kopow przy realizacji ogrodzenia oraz bydawe pag@ilonéw hodowlanych i budynkow infra-

struktury towarzyszacej.

W trakcie prac ziemnych glebg org@ humus nalezy gromadzi¢ na pryzmach. Po zakonczeniu

prac ziemnych, pryzmy nalezy ro ¢ na tereny zielone na terenie fermy. Wykonawca w
czasie prowadzenia robot ma obowiazek znaé i stosowaé wszelkie przepisy dotyczace ochrony
srodowiska naturalnego, w tym:
» materialy p ace z budowy gromadzi¢ w wydzielonych do tego miejscach 1 zago-
spodarowac ob bezpieczny dla srodowiska,
> staraﬁ:awdzaé stan techniczny pracujacych maszyn budowlanych i transportowych,
w celuu igcia wyciekoOw materialdéw ropopochodnych do ziemi,
zy podejmowac wszelkie uzasadnione kroki majace na celu stosowanie si¢ do przepi-
Ow 1 norm w zakresie ochrony srodowiska oraz na biezaco informowac¢ stuzby ochrony
srodowiska o wystepujacych zmianach w srodowisku gruntowo - wodnym,
» unika¢ ucigzliwosci dla osob lub wlasnos$ci spotecznej i innej a wynikajacej ze skazenia,
hatasu lub innych przyczyn powstatych w nastgpstwie jego sposobu dzialania.
Prawidlowa realizacja przedsigwzigcia zwiazana jest z przestrzeganiem ostrych reziméw tech-

nologicznych, zastosowaniem wysokiej jakosci sprz¢tu i materiatow budowlanych. Wynika to z
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obowiazujacych aktow normatywno-prawnych.W trakcie prowadzenia prac budowlanych zo-
stana wytworzone odpady nalezace do 17 grupy rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 27
wrzesnia 2001r. w sprawie katalogu odpadoéw (Dz.U. Nr 112, poz. 1206) — odpady z budowy,

remontow 1 demontazu obiektéw budowlanych oraz drogowych, wyszczeg6lnione wg podgrup:

» -zmieszane odpady z budowy — 17 09 04,
> drewno — 17 02 01, ‘0
» szklo - 17 02 02,

» tworzywa sztuczne - 17 02 03,

> glebai ziemia, w tym kamienie — 17 05 04.

Powyzsze odpady powinny zosta¢ zagospodarowane prze orce poprzez zagospoda-
rowanie na placu budowy lub przekazanie niewykon@stanyClt odpadow na sktadowisko od-

padow. W czasie budowy nie beda wytwarzane gapady ezpieczne.

Wszystkie wytworzone odpady powinny by¢ za odarowane w sposob zgodny z zasadami
gospodarowania odpadami i wymagan rony srodowiska. Przede wszystkim w pierw-

szej kolejnosci powinny by¢ po owli, a jezeli z przyczyn technologicznych jest

on niemozliwy lub nie jest uza przyczyn ekologicznych lub ekonomicznych to od-

pady powinny by¢ poddane unieszkodliwieniu, aby sktadowane byly wylacznie te odpady,

ktorych unieszkodliwienie bylo niemozliwe.

W zwiazku z warzane beda wylacznie odpady inne niz niebezpieczne, w ilosci
powyzej 5 Mg rocZWie, wytworca odpadow na 30 dni przed rozpoczgciem dziatan powoduja-
cych po anie odpadow z fazy budowy, zobowigzany bedzie przedtozy¢ Staroscie Po-

owemu w Obornikach Wielkopolskich informacj¢ o wytworzonych odpadach oraz o

ch gospodarowania wytworzonymi odpadami. W $wietle obowiazujacych przepisow,

wytworca tych odpadéw jest wykonawca robot.

6.2. FAZA EKSPLOATAC(]I

6.2.1 Gospodarka wodna
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Ferma zasilana bgdzie w wodg z wlasnego ujgcia, ktore w petni pokryje zapotrzebowanie na

wode.
[lo$¢ wody przypadajaca na jednego pracownika produkcyjnego ..........cc.cceuee... 60 dm*/d
Utrzymanie czysto$ci karmiarek oraz silosow paszowych oraz silosow ... do 400 dm®/d

[10$¢ pracownikOw produkCyjnych ......cccoooiiiiiiiiiiii 4.220

[lo$¢ pracownikow adminiStraCyjnyCch .......occeciiiiiiiiiiiiiies s

Wspotczynniki nieréwnomierno$ci zuzycia Wody........ceevevereerivenenne Nd= 2,3
DOBOWE ZUZYCIE WODY QSR.DOB. (M3/D)
WYSZCZEGOLNIENIE
CELE PRACOWNIKOW 0,6
MYCIE POWIERZCHNI | SPRZETU 0,4

Tabela 8 Zuzycie wody przez pracownikéw oraz zapotrzebow wode deycia sprzetu. Wartosci maksymalne.

W zwiazku z eksploatacja fermy zwier terkOWych woda uzywana jest do pojenia zwie-

rzat (system automatyczny — w kazde;j najduje si¢ automatyczne poidetko smoczko-

we) oraz do procesow technolo@licznych takich jak czyszczenie silosow paszowych oraz

karmiarek. Nowoczesna techno owu norki amerykanskiej w systemie pawilonowym z
zastosowaniem automatycznego systemu pojenia oraz przy $ciotkowym chowie zwierzat

skutkuje zuzyciem wody na jedna norke w ilosci maksymalnie 0,04 dm? na dobg.

OBLICZENIE ILOSCI ZUZYCIA ILOSC ZWIERZAT NA FERMIE ZUZYCIE WODY W POSZCZE-
WODY PRZEZ ZWIERZETA: W SZTUKACH GOLNYCH OKRESACH
OKRES

MIESIACE OD LISTOPADA DO
MAJA (SAMICE) — 213 DNI 8880 75,66 M3

‘ MIESIACE OD LISTOPADA DO
MARCA (SAMCE) — 151 DNI 1776 10,72 m?

MIESIACE OD CZERWCA DO
PAZDZIERNIKA (SAMICE Z 35520 217,38 »?

PRZYCHOWKIEM)— 153 DNI

ILOSC WODY RAZEM: 303,76 m*

Tabela 9 przedstawia zestawienie zuzycia wody przez norki amerykariskie w poszczegélnych okresach hodow-

lanych.
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Nalezy zauwazy¢, iz dla celéw obliczeniowych przyjeto dobowe zuzycie na poziomie doroste-
go osobnika, mimo iz w okresie od czerwca do potowy lipca nowonarodzone norki zuzywaja

odpowiednio mniejsza ilos¢ wody.

Roczne zuzycie wody przez zwierzeta na fermie to ilo§¢ 303,76 m3. Do celow technologicznych
przyjmuje si¢ zuzycie na poziomie 0,4 m* ( mycie posadzek oraz czyszczenie silosOw oraz
karmiarek) na dobg, co daje zuzycie roczne na poziomie 146 m’/rok. Laczne rocgngzuzycie

wody na potrzeby technologiczno-hodowlane na fermie wynosi 449,76 m?.

Laczne $rednie dobowe zuzycie wody dla potrzeb przedmiotowej fermy wy Srednio (za-

ktadajac maksymalna obsadg zwierzat) okoto 2,78 m®/d.

Maksymalne dzienne zuzycie wody na przedmiotowej fermie prze ela:
WYSZCZEGOLNIENIE Qsr.pos. (M°/D)
Cele pracownikow 0,6
Mycie powierzchni i sprzgtu 0,4
Razem 1.0
Pojenie zwierzat (max. obsada zwierzat) 1,78
Ogélem 2,78

Tabela 10 Przedstawia maksymalne warto‘obowego zuzycia wody na przedmiotowej fermie

6.2.2 Wplyw inw, i na wody podziemne i powierzchniowe

Projektow&vestycja obejmie budowe fermy norek o obsadzie 44 400 sztuk (111 DJP) na

dziatkach nr 93999 i 100 o powierzchni ok. 5 ha.

terzat prowadzony bedzie w typowych klatkach pod ktéorymi wytozona bgdzie war-
stwa Stomy cigtej, na min. 15 cm warstwie piasku i folit PCV o grubosci 0,4 mm. Klatki beda
zadaszone, a zadaszenie obejmowac bedzie miejsce gromadzenia si¢ odchoddéw. Schemat

rozwiazania izolacji podtoza przedstawia ponizsza rycina.
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Takie rozwiazanie skutecznie zabezpiecza grunt przed
ewentualnym przenikaniem niepozadanych substancji

do gleby. Nalezy wskaza¢, iz odchody norek, ze wzgle-

Warstwa cletef slomy

/ sl du na system zywienia oraz specyfike metabolizmu tego

: zwierzecia, s zbite 1 uformowane, a mocz w calosci jest
4 Warstwa piasku

it e wchianiany przez warstwe $cioty stomowej. Pas odcho-

\ T doéw pod klatkami ma szerokos¢ od 20 do malnie

iy 40 cm (norki wydalaja zawsze w tym samym uw

s klatce — po przeciwleglej stronie do w ktorym

pobieraja pokarm), szeroko$¢ f@li wyn@si¢ bedzie 50

cm, w catosci wiec pokryje i zabezpieczy grunt. Sciétka bedzie sys je uzupetniana pod
klatkami, natomiast jej cykliczne usuwanie jest elementem te logil 8@owu i gwarantuje cat-

kowite bezpieczenstwo srodowiska gruntowo-wodnego.

Ferma posiada¢ bedzie wtasne ujecie wody zasilajace N fermy w wode¢ do pojenia zwie-

rzat. Przewidywane zapotrzebowanie na wodg¢ jenia zwierzat oraz czynno$ci technolo-

giczne wynosi okoto 668,76 m® w ciagu ro oje wierzat odbywac si¢ bedzie przy uzyciu
umieszczonych w kazdej klatce poidet kr ych minimalizujacych straty wody. Na terenie
projektowanej fermy nie bgdzie prz§i@otowywana karma dla zwierzat, bedzie ona dostarczana z
zewngtrznej kuchni paszowych d ych chtodzonych i monitorowanych silosow. Takze
na terenie fermy nie bedzie prowadzone skorowanie zwierzat. Na terenie fermy przewiduje si¢
utwardzenie nawierzchni komunikacyjnych na powierzchni niezbgdnej do sprawnej obshugi
fermy. Do grom @8 odchodoéw zwierzecych wraz ze stoma przewiduje si¢ budowe szczel-

nej ptyty oborniko stosowana technologia kompostowania nie wymaga zadaszenia ptyty.

Brak WthNa I odprowadzania $ciekow z terenu fermy do wod powierzchniowych, mini-

mal ch pojazdow, zadaszenie klatek a tym samym 1 powierzchni pod klatkami gdzie gro-

m sa odchody minimalizuje, a wlasciwie eliminuje wplyw inwestycji na wody po-
wierzChniowe i podziemne. Bezposrednio z procesem hodowli zwierzat futerkowych — norek
zwigzany jest brak wytwarzania gnojowicy jak 1 innych Sciekow. Takze zastosowanie nowocze-
snych poidet smoczkowych ogranicza zuzycie wody, a tym samym ilo$¢ wody jaka moze do-
sta¢ sie przez azurowe klatki do obornika ze stoma pod ciagiem klatek. Zroédtem zanieczysz-
czenia wod podziemnych i posrednio powierzchniowych ze strony fermy moze by¢ jedynie

niewlasciwie prowadzona gospodarka obornikiem na ptycie lub pod klatkami.
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Dla oceny odporno$ci na zanieczyszczenie poziomu wod gruntowych obliczono czas
pionowego przesaczania wody przez stref¢ aeracji. Do obliczen zastosowano wzor podany

przez T. Macioszczyka:

> (m, x W)
t, =——.
3\/&)2 Zma

S (m, /K) ‘0
gdzie:

m, — miazszos$¢ strefy aeracji = 5,0 m
k’ — wspotczynnik pionowej filtracji = 7,7 m/d (dla piaskéw drobnozia
i Lucknera)

W, — wilgotno$¢ objgtosciowa = 0,32

o —roczna infiltracja efektywna obliczona ze wzoru : =P,
P — §rednia roczna suma opadéow — 530 mm

istychWedtug Buscha

w — wskaznik infiltracji — 0,2

) = 0,530 x 0,2= 0,11m/a =0,00029m/d \

= (3,0x0,32) 185 do

3/0,00029° x 30
3,0/7,7

Na podstawie analizy budowy ge

icznej oraz przedstawionego wyzej obliczenia mozna
stwierdzi¢, ze wody gruntowe moga zosta¢ zanieczyszczone po okoto 185 dniach w przypadku

zanieczyszczenia po@yierzchni terenu 1 wymyecia tych zanieczyszczen przez wody opadowe. W

przypadku migra zyszczen do poziomu wod gruntowych beda ono sptywaly w ich
gradientem hydraulicznym w kierunku wschodnim 1 poludniowo —

strumieniugzgodnie
Wschodnirr&j w strumieniu wod powierzchniowych migrowaty do doliny Noteci.

d uwage powyzsze, celem minimalizacji i eliminacji wplywu projektowanej inwesty-

cji sowane zostang nastgpujace rozwiazania:

» wylozenie przestrzeni pod klatkami folia PCV w celu eliminacji kontaktu odchodow z
gruntem

» zadaszenie klatek a tym samym i przestrzeni pod klatkami w celu eliminacji kontaktu
wod opadowych z odchodami

» zadaszenie ptyty obornikowej
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» zastosowanie szczelnego zbiornika bezodptywowego na $cieki bytowe i szczelnego
zbiornika na $cieki przemystowe z mycia sprzetu i posadzek lub alternatywnie zastoso-
wanie oczyszczalni $ciekow 1 ich wprowadzanie do gruntu po oczyszczeniu (Scieki
przemystowe beda $ciekami biologicznie rozktadalnymi).

Wody opadowe z powierzchni dachowych 1 nawierzchni utwardzonych komunikacyjnych beda
W sposOb niezorganizowany wprowadzane do gruntu i z uwagi na fakt, iz sa to czyste wody
opadowe nie majace kontaktu z odchodami, zwierzgtami nie doprowadza do zanieﬁnia

srodowiska gruntowo — wodnego. Minimalny ruch pojazdéw (2 - 3) dziennie nie bg no-

wit takze zagrozenia dla Srodowiska gruntowo — wodnego i pozwala na rezy kanalizo-

wania nawierzchni utwardzonych i oczyszczania wod opadowych.

Biorac pod uwage powyzsze mozna stwierdzi¢, ze instalacja po iem zastosowania

rozwigzan opisanych w raporcie nie bedzie stanowi¢ Zagrﬂla srodowiska gruntowo —

wodnego.
i (A(’)w spod klatek 1 ich transportu na

ptyte¢ obornikowa. Nie mozna dopusci¢ do kog@Ktu odchoddéw z gruntem poza obszarem

uszczelnionym foliag oraz ptyta obornik leca si¢ takze usuwanie odchodow przy bez-
deszczowej pogodzie.

Szczegdlna uwagg nalezy zwroci¢ w trakcie usuw,

Analizujac lokalny uktad hydrod y 1 lokalizacj¢ fermy norek w stosunku do okolicz-
nych uje¢ wod podziemnych nafiltrowanych w osadach trzeciorzedu mozna wykluczy¢ catko-
wicie wptyw fermy na warunki poboru i jako$¢ uymowanych wod podziemnych na okolicznych
ujeciach. Projekt; ferma potozona jest poza wyznaczonymi i ustanowionymi na mocy

prawa strefami och i uje¢ wod podziemnych, oraz poza GZWP i ich obszarami ochron-

nymi tych %ikéw.

Wplll inwestycji na wody podziemne bedzie sig przejawia¢ poprzez planowany pobdr wody z

jgcia.
Przewidywany pobor wody wynosi¢ bedzie:

> maksymalnie 2,78 m®/d

> rocznie 668 m°/rok?

12 Przy uwzglednieniu roznej obsady zwierzat w okreslonych okresach hodowlanych
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Przy powyzszym, niewielkim zapotrzebowaniu fermy na wodg nie przewiduje si¢ negatywnego

wplywu poboru z sieci wiejskiej na dostawy wody innym odbiorcom.

Biorac pod uwage powyzsze mozna stwierdzié, ze przedmiotowa ferma pod warunkiem
zastosowania rozwigzan opisanych w raporcie nie bedzie stanowi¢ zagrozenia dla Srodo-

wiska gruntowo — wodnego.

Analizujac lokalny uktad hydrodynamiczny i lokalizacje fermy norek w stosunku olicz-

nych uje¢ wod podziemnych mozna wykluczy¢ catkowicie wpltyw fermy na warun ru i

jako$¢ uyymowanych wod podziemnych na okolicznych ujeciach.

Wpltyw inwestycji na wody podziemne bgdzie si¢ przejawiac¢ poprze wany pobor wody z

wlasnego ujecia wody.

Dla potrzeb niniejszego opracowania przeprowadzono a a podstawie ktorej mozna

stwierdzié¢, iz na calym odcinku planowanej inwes@icji ni€ zaistnial konflikt z wodami
podziemnymi. Zastosowana nowoczesna tech ia ch@wu w zasadzie eliminuje ryzyko
powstania zagrozen dla wéd podziemnych.

Dbajac o zabezpieczenie srodowiska gru odnego przed skazeniem przez czg$¢ hodow-

lang fermy, zastosowano nastepujac

ozwiazania techniczne:

» Scieki bytowe oraz z mycia sow paszowych sa zbierane w szczelnych zbiornikach

bezodptywowych 1 zagospodarowane zgodnie z przepisami,

> pod klatk

towych w p

dowlanymi wykonana zostanie warstwa izolujaca odcieki od wod grun-
rubej foli PCV,

» wars stomy pod klatkami majaca za zadanie izolacje odchodéw od powierzchni

gruntu (element $cidtkowej technologii chowu),

teren pomig¢dzy pawilonami uksztattowany w taki sposob, aby wody opadowe nie prze-
dostawaly si¢ do czgsci wylozZonej gruba folia, na ktdrej znajduje sig $ciotka i odchody

zwierzat.

6.2.3 Gospodarka $Sciekowa

Scieki bytowo — gospodarcze
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Na przedmiotowej fermie $cieki powstaja z mycia powierzchni (silosow oraz karmiarek) i ce-
16w higienicznych pracownikoéw. Przyjeto, 1z ilo$¢ Sciekow wynosi 100% ilosci zuzywanej wo-
dy na cele pracownicze 1 mycie (bez pojenia zwierzat). Stosujac wspotczynnik 1,3 ilos¢ Scie-
kow obliczeniowych wynosi Q ér. dob.= 0,78 m*/doba.

Planowana jest budowa zbiornika na $cieki sanitarne do objetosci okoto 20 m®. Taki zbiornik

pozwoli na 20 dniowy okres przetrzymywania $ciekow (wywoz nieczystosci przez specjali-

styczna firme co ok. 20 dni). Q

6.2.4 Wody opadowe
Wody opadowe z powierzchni dachowych 1 nawierzchni utwardzony; uniKécyjnych beda

W sposOb niezorganizowany wprowadzane do gruntu i z uwagi a to czyste wody

opadowe nie majace kontaktu z odchodami, zwierz¢tami nig owadZa do zanieczyszczenia

N\

kcie realizacji przedsiewziecia.

srodowiska gruntowo — wodnego.

6.3. GOSPODARKA ODPADAMI

6.3.1 Postepowanie z odpadami wytwor iw

Podstawowa zasada w postgpowanill z odpadami, w $wietle postanowien ustawy o odpadach
jest to, ze za wlasciwy, zapewnia ochrong zycia 1 zdrowia ludzi oraz ochrong $rodowiska
sposOb magazynowania, segregowania, transportu, odzysku lub unieszkodliwiania odpadéw
(unieszkodliwianiem w rozumieniu ustawy jest takze skladowanie odpadéw), odpowiada wy-
tworca.
Gléwny wykonawca@@bot obowiazany jest do posiadania i udostgpnienia do wgladu inwesto-
rowi, Wlaxh pozwolen i zezwolen w zakresie gospodarowania odpadami, czyli przede
wszygstkim na wytwarzanie 1 odzysk odpadow, ktorych powstanie przewidujemy w procesie
rzedsigwzigcia. Odpowiedzialnos$¢ ta spoczywa zawsze na wytworcy odpadow, acz-
kol moze on pod zleci¢ cze$¢ obowiazkéw w zakresie gospodarowania odpadami, powsta-
jacymi podczas realizacji budowy innej wyspecjalizowanej firmie. Dlatego tez konieczne jest

umieszczenie, w zawieranych umowach z wykonawca robot, stosownych zapiséw dotyczacych

sposobu postepowania z odpadami, jak i tez pdzniejszego ich egzekwowania.

W fazie eksploatacji w wyniku funkcjonowania i dziatalno$ci obiektéw siedliska hodowli no-

rek, wytwarzane beda migdzy innymi odpady jak w ponizszej tabeli.
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norek, wytwarzane beda migdzy innymi odpady jak w ponizszej tabeli.

Odpady inne niz niebezpieczne
Poddawane procesowi odzy-
Odchody zwierzgce wymieszane ze sku metoda R3 — komposto-
1 13 02 01 06 .
stoma 193 wanie. Zagospodarowane
rolniczo.
Odpadowa tkanka zwierzgca — na NI
2 P . & 02 02 02 chiodnicza/specjalistyczny
pasze dla zwierzat 1954 silos
éZc\i)vierzqta padte i ubite z konieczno- Specjalistyczne kontenery
3 02 01 82 1 dostarczane przez wyspecjali-
zowane firmy
Odpady metalowe Magazynowane w miejscu
4 0201 10 0,1 wyznaczonym, obok zasieku
na odpady
Sorbenty, materiaty filtracyjne, ) _ -
tkaniny do wycierania, ubrania Wydzielone pojemniki w
S |ochronne 1502 03 0,05 | zadaszonym zasieku na odpa-
dy
Opakowania z papieru i tektury Wyadzielone pojemniki w
6 1501 01 0,03 | zadaszonym zasieku na odpa-
dy
Opakowania z tworzyw sztucznych Wyadzielone pojemniki w
7 1501 02 0,05 | zadaszonym zasieku na odpa-
dy
Opakowania ze szkta Wyadzielone pojemniki w
8 1501 07 0,03 | zadaszonym zasieku na odpa-
dy
Zuzyte opony Magazynowane w miejscu
9 16 01 03 0,05 | wyznaczonym, obok zasieku
na odpady

B Tos¢ odchodow to ok. 134 Mg. Prognozowana iloé¢ obornika (odchody wymieszane ze stoma) to ok. 193 Mg
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Zuzyte urzadzenia zawierajace nie- 16 02 13™ Wyadzielone pojemniki w
10 |bezpieczne elementy inne niz Wy- 0,002 | zadaszonym zasieku na odpa-
mienione w 16 02 09 do 16 02 12 dy
Filtry olejowe X Wydzielone pojemniki w
11 16 01 07 0,003 | zadaszonym zasieku na odpa-
dy uprawnione firmy

* grupa odpadéw niebezpiecznych v—
** Swietlowki

Tabela 11 Odpady powstate podczas funkcjonowania fermy norek. Opracowanie wilasne.

Inwestor projektowanej fermy podpisze stosowna umoweg z lekarzem wgterynd@ll opiekujacym

si¢ stanem zdrowotnym zwierzat hodowlanych na fermie, z tegg kwestia odpadoéw

weterynaryjnych nie zostala ujgta w powyzszej tabeli. Zgodnie z r rzadzeniem Ministra

Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi z dnia 1 pazdziernika 2010 r. w s zczegdlowego sposobu po-

stgpowania z odpadami weterynaryjnymi (Dz. Ustavxw, ,0z. 1318) lekarz weterynarii
do

petniacy nadzoér nad stanem zdrowotnym zwierz

ch na przedmiotowej fermie, jest
odpowiedzialny za odpady weterynaryjne i p ¢ bedzie stosowne umowy z zaktadami
zajmujacymi si¢ utylizacja odpaddéw pow, w ZWiazku z leczeniem 1 profilaktyka wetery-
naryjna. 0

Szacunkowa ilo$¢ takich odpadq 02 Mg w skali roku. Beda to odpady okre§lone w roz-

porzadzeniu jako pozostate o kod 8 02 06 1 18 02 08, bedace odpadami weterynaryjnymi
nieposiadajacymi wtasciwosci niebezpiecznych, ktore beda przechowywane zgodnie z cytowa-

nym powyzej rozpgizadzeniem w oznaczonym pojemniku i w ciagu 48 h odbierane przez

uprawniong fi jaca stosowna umowe z lecznica weterynaryjna majaca nadzor nad

ierzat przedmiotowej fermy.

stanem zdrowotnym
Do czasov&agazynowania odpadow na terenie fermy stosowane bgda réznego rodzaju

iki. Odpady state o charakterze komunalnym, sktadowane bgda w specjalnie do tego

zygotowanym by¢ sktadowane w obudowanym $mietniku a nastgpnie wywozone na

sktadowisko komunalne przez specjalistyczna, uprawniona firme.

W czasie eksploatacji stacji uwzglednione beda warunki bezpiecznego dla srodowiska poste-
powania odpadami:

» selektywne zbieranie odpadow w oznakowanych pojemnikach,
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» ustawienie pojemnikow do magazynowania odpadéw i odpadow niebezpiecznych na
podiozu utwardzonym z zadaszeniem,

» zapewnienie systematycznego odbioru odpadéw niebezpiecznych i innych niz niebez-
pieczne przez wyspecjalizowane, uprawnione firmy.

Wytwarzajacy odpady zobowiazany jest:

» uzyskac decyzj¢ zatwierdzajaca program gospodarki odpadami niebezpiecznymi,

» do prowadzenia ilosciowej i jakosciowej ewidencji odpadow, do podpisani OwW na
odbior wszystkich rodzajow odpadow z uprawnionymi firmami o ile odrqbgpisy

nie stanowia inaczej.

6.3.2 Charakterystyka odpadéw

Odchody zwierzat futerkowych — znajduja si¢ bezpoéredniQatkami zwierzat. Charakte-

rystyka behawioru norki polega na wydalaniu odchodo lko w jednym miejscu w klatce —

przeciwlegtym, najdalej oddalonym od miejsc orym zwierz¢ pobiera pokarm. Fakt ten
powoduje formowanie odchodow w linii pa zewn pawilonow. Podloze pod klatkami jest

skutecznie, podwojnie zabezpieczone: § plia PCV, nastgpnie warstwa piasku i stoma.

Zadaniem $cidtki jest catkowite wglitonigcic odchodow plynnych. W zaleznosci od potrzeb,

warstwa $ciotki jest pokrywana n stwa stomy raz w tygodniu. Cato$¢ odchodow zwie-
rzat futerkowych jest zbierana periodycznie i magazynowana na plycie gnojowej. Na ptycie
obornik bedzie na biezaco przykrywany stoma. Odchody nie stanowia zagrozenia epizootycz-
nego.

POSTEPOWANI

Malgorzawk14

niach inwestora jest budowa nowoczesnej fermy na 8880 samic norek, czyli roczna

ORNIKIEM NA FERMIE NOREK — wedlug opinii dr hab.

pro ja odchodow na planowanej fermie wyniesie 133,2 Mg odchodéw. Ze wzgledu na sto-
sowana technologi¢ kompostowania odchody zmieszane sa ze stoma w proporcjach 55% (masa
katowa) do 45% (stoma). Ilo$¢ powstatego obornika to ok. 193 Mg rocznie. Obliczenia zgodnie
z badaniami naukowymi przeprowadzonymi dla norek hodowlanych:

» 1m? obornika = 700 kg

" dr hab. Malgorzata Sulik, specjalist chowu i hodowli zwierzat futerkowych, Zachodniopomorski Uniwersytet
Technologiczny w Szczecinie.
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> Produkcja roczna: 193 000 kg : 700 kg/m® = 275,7 m®
> Produkcja 6-miesieczna: 137,8 m*
» Wysoko$¢ pryzmy kompostowej: max. 2 m, najkorzystniejsza 1 m

» Szacunkowa niezbedna powierzchnia plyty gnojowej (110%): 130 m?

Zgodnie z tym wyliczeniem dla planowanej fermy wystarczy ptyta obornikowa o po-

wierzchni 130 m? zbudowana wedlug zalecen Instytut Budownictwa Mechanizacji

kacji Rolnictwa w Warszawie. Wielko$¢ ptyty obornikowej jest zgodna z Kodeks

Praktyki Rolniczej, zapewnia bowiem mozliwo$¢ sktadowania 6 miesigczne;j ji oborni-

ka.

Zgodnie z ekspertyza prof. Kopczewskiego z Zakladu Higi naryjnej w Gdan-

sku specyfika trawienia norki, jako gatunku migsozernego skarfifanie wysokogatunko-

wych odpadéw przemystu spozywczego, bedacego ista kontrola sanitarno-

epidemiologiczna powoduje zwigkszenie wspélczynni&vnosci tego gatunku. W zwiazku z
h

tym szacuje sig, na podstawie badan przeprowad w #aktadzie Doswiadczalnym Instytu-

tu Zootechniki w Chorzelowie, Zze jedna samica

systemie zywienia produkuje rocznie 15 odow.
W mysl ,,Wytycznych Minigterst dowiska dotyczacych wymagan dla procesow

kompostowania, fermentacji i

Za Wraz 7 potomstwem W nowoczesnym

0-biologicznego przetwarzania odpadow” odchody
zwierzat naleza do odpadéw biodegf@owalnych, czyli nadajacych si¢ do kompostowania, fer-
mentacji oraz mechaniczno-biologicznego przetwarzania (tabela 2B — odpady ulegajace biode-

gradacji z innych niz komunalne) 1 posiadaja kod odpadoéw 02 01 06 (zwolnione z prowa-

dzenia ewidencji)

facznik 5 %ﬁa pOlegajace na wykorzystaniu odpadéw w catosci lub w czgsci lub prowa-

pazku z tym zgodnie z ustawa o odpadach (Dz. U. 2001.62.628) za-
dzace do od nia z odpadow substancji lub materiatéw lub energii wraz z ich wykorzysta-
nie dchody norek moga by¢ zakwalifikowane do grupy R3.

estor wykorzysta technologi¢ zagospodarowania odpadéw odchodéw norek (02 01
06) metoda R3. Zgodnie z powyzsza technologia odchody norek beda poddane procesowi od-
zysku poprzez kompostowanie. Odzysk wyzej wymienionych odpadéw, bedzie si¢ odbywal na
wydzielonej pryzmie kompostowej, zlokalizowanej na dziatce nr 100 nalezacej do inwestora.
Technologia kompostowania odchodoéw norek polega na aktywnej metodzie kompostowania.

Kompostowanie bedzie odbywato si¢ na plycie obornikowej. Wszystkie ze stosowanych w
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technologii kompostowania elementoéw technicznych, mozna okresli¢ mianem ,,urzadzen” zde-
finiowanych w art. 3 pkt. 42 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001r. Prawo Ochrony Srodowiska.
Prawidtowo prowadzona technologia kompostowania, nie generuje powstawania odciekow,
bowiem w wyniku nagrzewania si¢ materiatu nawet do 80 °C, nastgpuje gwattowne odparo-
wywanie wody zawartej w pryzmie. Czynniki atmosferyczne nie wptywaja na przebieg kompo-
stowania w czasie fazy termofilnej. Nawet wyjatkowo intensywne opady atmosferyczne w ilo-
$ci ok. 300 mm opadow w ciagu 3 tygodni (potroczna dawka opaddéw dla Wielkopolski) nie
powoduja ryzyka zagrozenia wymywania sktadnikow mineralnych z kompostowanego oborni-
ka.

W czasie kompostowania odchodow zwierzgcych, nastepuje bardzo siln agrz‘mie si¢ mate-

me. Zapewnienie

riatu 1 jego przesuszenie czemu sprzyja porowata struktura tworzo
rozktadu tlenowego majacego miejsce podczas kompostowagia, jest @Warancja braku emisji
gazOw oraz wptywa na bardzo znaczace obnizenie emisji po ych odoréw. Odory sa cha-
rakterystycznym zjawiskiem przy rozkladzie beztlenowﬁy‘[y obornikowe).

posr

Wyprodukowany kompost, moze by¢ stosowan i0 w gospodarstwie na gruntach
uprawianych przez inwestora.

Zgodnie z rozporzadzeniem WE 1069/2009 7 21 pazdziernika 2009r. obornik i tre§¢ przewo-
dow pokarmowych zwierzat gospodarskich (nie wylaczajac zwierzat futerkowych) kwalifiko-
wany jest w ramach ubocznych produktéw pochodzenia zwierzecego jako surowiec kategorii 2,
ktéry moze mie¢ zastosowanie do uprawy ziemi.

Opracowanie bilansu nawozowego dla kompostu wyprodukowanego na przedmiotowej fermie
nie jest wymagane.
Prof. dr hab. Ed

badania dogyczace pr
zawieraja:

25 —1,75% N ogblnego
4 —2.,33% P ogodlnego
0,08 — 0,39% K ogdlnego

y z Akademii Rolniczej w Szczecinie w 1999 roku przeprowadzit

datno$ci nawozowej odchodéw norek. Wykazat on, ze odchody norek

Podobnie w badaniach Levy i in. (2003) prowadzono badania nad rolniczym wykorzystaniem
odchodéw norek. Obornik norek przebadano pod katem sktadu chemicznego wykazujac w nim

zawartosc:

e C-206,49/kg
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e N-13,7g/kg
e P-3550/kg
o K-247g/kg
e pH-52

W badaniach tych wykazano ponadto pozytywny wptyw obornika norek zastosowanego jako
polepszacz glebowy do wzrostu sadzonek pomidorow. W pordwnaniu z innymi badanymi na-
wozami okazat sig istotnie korzystniejszy dla ro$lin (Levy i In., 2003) wplywajac nafntensyw-
niejszy przyrost masy zielonej sadzonek. &

W wyniku hodowli norek prowadzonej jako §ciotowa produkowany jest obornik kwalifikowany
zgodnie z rozporzadzeniem WE 1069/2009 z 21 pazdziernika 2009 roku w ramach ubocznych
produktéw pochodzenia zwierzgcego jako surowiec kategorii 2 1 moze mie¢ zastosowanie do
uprawy ziemi w celu polepszenia jej fizycznych, chemicznych lub biologicznych wlasciwosci
oraz w celu dostarczenia roslinom sktadnikow pokarmowych na co argumentacj¢ przytoczono
powyzej.

Inwestor bedzie nawozit dzierzawione pola uprawne poWym obornikiem. W zwiazku z po-
wyzszym nie begdzie mialo miejsce wprowadza obrotu w mysl ustawy o nawozach i na-
wozeniu.

Zwierzeta padle i ubite z koniecznos$ci O &9 pady weterynaryjne - gromadzone beda w po-

jemnikach podstawianych przez fiffie utylizacyjna. Ilo$¢ sztuk padtych w ciagu roku szacuje
si¢ na ok. 1500 sztuk, o tacznej 1 . 1000 kg. Odbiorcy sztuk padtych bedzie specjali-
styczna firma utylizacyjna. Padte zwierzeta beda przechowywane w specjalnych pojemnikach i
umieszczane beda w wydzielonym pomieszczeniu wyposazonym w odpowiedniej wielkosci
lodowke, ktora f si¢ bedzie w czegsci magazynowej - jest to rowniez wymog wetery-
naryjny na podstawiev protokotu SPIWET 52 (Postgpowanie takie wynika z Rozporzadzenia
(WE) Parlgmentu Europejskiego 1 Rady nr 1069/2009 z dnia 21 pazdziernika 2009 roku w
sprawie tzw}odukt()w ubocznych pochodzenia zwierzgcego) 1 jest kontrolowany przez Po-
Wizﬁvego Lekarza Weterynarii. Zarowno pomieszczenie jak i lodowka bedzie odpowiednio

ozna®ewana, bez dostgpu 0sdb nieupowaznionych.

Po ich wytworzeniu odpady beda odbierane do unieszkodliwienia przez specjalistyczna firmeg
posiadajaca odpowiednie zezwolenia i1 techniczng mozliwo$¢ unieszkodliwiania tego rodzaju

odpadow.
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Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 1 pazdziernika 2010 r. w
sprawie szczegotowego sposobu postepowania z odpadami weterynaryjnymi (Dz. U. nr 198,
poz.1318) lekarz weterynarii pelniacy nadzor nad stanem zdrowotnym zwierzat hodowanych
na przedmiotowej fermie, ktory jest odpowiedzialny za odpady weterynaryjne i posiada¢ be-

dzie stosowne umowy z zakladami zajmujacymi si¢ utylizacja odpadoéw powstaltych w zwiazku

!

Szacunkowa ilo$¢ takich odpadoéw to 0,02 Mg w skali roku. Beda to odpady okresi@une Wroz-

z leczeniem i profilaktyka weterynaryjna.

porzadzeniu jako pozostate o kodzie 18 02 06 i 18 02 08, bedace odpadamigieterynaryjnymi

nieposiadajacymi wtasciwosci niebezpiecznych, ktore beda przechowywane z Z cytowa-

nym powyzej rozporzadzeniem w oznaczonym pojemniku i odbiera uprawniong firme¢

majaca stosowna umowe z lecznica weterynaryjna majaca nadz

zwierzat przedmiotowej fermy. o
Odpady niebezpieczne zwigzane z oSwietleniem \e
Beda to odpady powstale w wyniku zuzycia sig 1 oswisfleniowych na zewnatrz 1 w budyn-

ku. Beda one zbierane w wydzielonej czgsci ma owej, a nastgpnie przekazywane upraw-

0 umowe.

owiednie pojemniki oraz przekazywane do utylizacji

anem zdrowotnym

nionej firmie, z ktora inwestor podpisze s

Odpadowa tkanka zwierzeca

Pozostatosci paszy z klatek zbiera
specjalistycznej firmie. Nie istnieje zagrozenie epidemiologiczne w powyzszym przypadku, a
miejsce skladowania odpadu jest zabezpieczone przed dostgpem gryzoni oraz innych zwierzat.

capa to 0,5 Mg.

Maksymalna 1lo$¢

Odpady ni%eczne zwiazane z eksploatacja pojazdoéw
Beda to:

epracowane oleje do smarowania urzadzen transportowych na terenie fermy (kar-
miarki, ciagnik rolniczy),

e zuzyte akumulatory (karmiarki, ciagnik).
Powyzsze odpady beda one zbierane w wydzielonej czgs$ci magazynowej, a nastgpnie przeka-
zywane uprawnionej firmie, z ktora zostanie podpisana stosowna umowa. Zuzyte akumulatory

mozna roéwniez wymieni¢ przy zakupie nowych - zgodnie z ustawa z dnia 11 maja 2001 r. o
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obowiazkach przedsigbiorcow w zakresie gospodarowania niektorymi odpadami oraz o oplacie
produktowej i depozytowej (Dz.U. Nr 63 poz. 639).

Scieki bytowe i z mycia siloséw paszowych oraz karmiarek — beda gromadzone w szczelnym

zbiorniku bezodptywowym.
Opakowania plastikowe, szklane, papierowe i tekturowe — magazynowane w specjalistycznych

pojemnikach i odbierane przez uprawniong firme.

Wszystkie wytwarzane odpady nalezy odpowiednio segregowac w celu utatwienia i(&m 1
wlasciwego ich zagospodarowania.

Inwestor projektowanej fermy zapewni warunki bezpiecznego dla $rod@wiska @®stgpowania z

odpadami:
» odpady beda selektywnie zbierane i umieszczane w 0z wany8i pojemnikach, w tym

wydzielone zostana specjalne pomieszczenia na odpa zpieczne (lampy fluore-

scencyjne),
» pojemniki ustawione zostang na poditozu dzon¥#h pod zadaszeniem,

» zapewniony zostanie systematyczny odbioRgRzostatych odpadow przez wyspecjalizo-

wane firmy.
Warunki formalno-prawne w gospodarce I w zwiazku z iloscia i rodzajami odpadow

wytwarzanych na terenie obiekto

r zobowiazany jest:
» do uzyskania decyzji adminiStcyjnych na wytwarzanie odpadow niebezpiecznych lub
odpaddéw innych niz niebezpieczne,

» do prowadzgsa iloSciowej i jakosciowej ewidencji odpadow,

» do podpis w na odbior wszystkich rodzajow odpadéw z uprawnionymi firmami.
Whioski \
Za cjalne ogniska zanieczyszczenia srodowiska gruntowo-wodnego nalezy uzna¢ nastgpu-
jal ty 1 procesy:

» zbiorniki bezodptywowe na $cieki,
» nieprawidlowo prowadzona gospodarka odpadami i Sciekami.
W celu zminimalizowania oddzialywania fermy na §rodowisko gruntowo-wodne inwestor w

projektowaniu i eksploatacji fermy uwzglednia nastgpujace warunki:
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» zapewniona zostanie szczelno$¢ zbiornikow na Scieki bytowe i gospodarcze oraz ich
prawidlowa eksploatacja, czyli niedopuszczenie do ich przepelnienia i systematyczny
wywoz $ciekow do oczyszczalni (specjalne procedury monitorujaco-kontrolne),

» wykonanie prawidlowych uszczelnien pod klatkami — gruba folia PCV, piasek i stoma,

» zapewnienie prawidlowej obstugi oraz wlasciwy stan techniczny obiektow i1 pojemni-

kow do czasowego magazynowania odpadow na terenie fermy, w tym plyty oborniko-

wej,
» zapewnienie prawidtowego przebiegu procesu R3.

g > 3

Reasumujac, przy prawidlowym stanie technicznym obiektow i urzadzen, zachowa-

nym rezimie technologicznym zwiazanym z post¢gpowaniem z odchodami zwierz¢cymi
oraz terminowym oproznianiu pojemnikow i kontroli zbiornikéw bezodplywowych i
oczyszczalni Sciekow, ferma nie wplynie negatywnie oraz nie pogorszy aktualnego

stanu Srodowiska gruntowego i wod podziemnych tego terenu.

nych do sSrodowiska

6.4. Proponowane zabezpieczeniaci p;enikaniem zwierzat hodowla-

Zabezpieczenie fermy powinno sp ymagania (szczegdlowy opis pkt. 4.8 raportu):
» konstrukcja klatki uniemozliwiajaca otwarcie jej od wewnatrz,
szczelne i efektywne, jednolite ogrodzenie terenu fermy,

staty nadzg nitoring fermy,

»elektryczny
dosw czgsci hodowlanej fermy tylko bramkg¢ z samozamykaczem,

‘na terente czgsci hodowlanej fermy ustawienie klatek zywotownych.

ch” wraz z systemem alarmowym,

YV V VYV V

Proponowane systemy zabezpieczen (opisane wyczerpujaco w rozdziale 4.8 niniejszego
opracowania) uniemozliwia przenikanie zwierzat hodowlanych do Srodowiska oraz wy-
eliminuja mozliwos¢ wejscia dzikich zwierzat na ferme (zagrozenie epizootyczne).

Norka bedac niewielkim zwierze¢ciem nie ma mozliwosci samodzielnego otwarcia klatki,
podkopu pod plotem fermy, wejscia na jednolite ogrodzenie. Ponadto wprowadzone pro-
cedury dla przeszkolonego personelu przyczynia si¢ do prawidlowego nadzoru na fermag —

system alarmowy i ciagly monitoring sa gwarancja szczelnosci omawianego terenu. W
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zwiazku z powyzszym uznac nalezy, iz teren fermy jest skutecznie zabezpieczony i norki
hodowane na przedmiotowej fermie nie maja mozliwosci przeniknigcia do Srodowiska

poza teren hodowli.

6.5 Uwarunkowania przyrodnicze i krajobrazowe wystepujace w obrebie
planowanej inwestycji oraz w jej sasiedztwie |
W gminie Lubasz powierzchnia uzytkéw rolnych sigga 47% powierzchni gﬂeren

planowanej fermy nie znajduje si¢ w sieci Natura 2000, jak rowniez w bezposredni edz-

twie projektowanej fermy nie znajduja si¢ tereny chronione. Nie posiadamy r: informacji

na temat uzytkow ekologicznych w bezposredniej bliskosci projekt ej inWestycji. Teren

dziatek nr 98, 99 i 100 ma charakter rolniczy, bez waloroéw istot dniczych. Na cze-

$ci dziatki nr 100 znajduje si¢ dziatajace gospodarstwo rolno

Glane.
6.6 Halas

Infrastrukturg techniczng fermy norek potozone;j iatkach nr 98, 99 oraz 100 na czg-

§ci terenu istniejacego gospodarstwa rolnego stanowily: budynek administracyjno-
socjalny, ptyta obornikowa, silosy paszo espOly pawilonéw hodowlanych norek, wyjazd
oraz drogi 1 place wewngtrzne. 6

Cykl hodowlany trwa od oty) do listopada (pozyskiwanie skor). Od listopada
do maja utrzymywane jest tylko sta odstawowe (w marcu nastgpuja krycia). Usypianie na-

stegpuje w listopadzie, zwierzgta przewozone sa do specjalistycznego zaktadu obrobki skor spe-

cjalnym transporterag- trwa to okoto 10 dni.

Istotnymi zro atasu, tj. zrodtami wptywajacymi na poziom dzwigku w §rodowisku,
beda pojawmszajacce si¢ drogami wewngtrznymi fermy stuzace do przywozu paszy, wy-
wozy odpadow¥wywozu Sciekow ze zbiornikéw bezodptywowych, wywozu norek, karmiarka

agregaty chtodnicze. W ciagu 8 najmniej korzystnych godzin pory dziennej na teren
fe wjada 1 wyjada maksymalnie 4 pojazdy cigzkie. Zwykle pojazdow bedzie mniej bo
przywozy i wywozy paszy, norek itp. beda odbywaty si¢ co kilka dni i begda si¢ rozmijaty. Od-
bedzie si¢ takze jeden przejazd karmiarki. Karmiarka bedzie rozwozita karmg 2 - 4 razy dzien-
nie — taczny czas pracy 2x 4 godz. w porze dziennej ( 2 razy w ciagu najbardziej niekorzyst-

nych 8 godzin pracy).
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Dopuszczalne poziomy hatasu w $rodowisku okresla rozporzadzenie Ministra Srodowi-

ska z dnia 14 czerwca 2007 roku w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu w srodowisku

(Dz. U. Nr 12, poz. 826).

Dopuszczalne poziomy halasu w Srodowisku okreslone rozporzadzeniem Ministra Srodowiska

Dopuszczalny poziom hatasu w dB
Drogi lub lini¢ kolejowe Pozostale obiekt
Przeznaczenie i dzialalglifgbedaca
L.p. zrodle
terenu
I—Aeq D I—Aeq N I—Aeq N
przedziat czasu | przedziat czasu przedzial czasu
odniesienia odniesienia odniesienia
rowny 16 godz. | rowny rowny 1 naj-
mniej korzyst- 'mniej korzystnej
ym godzinom | godzinie nocy
dnia
1  aObszary A ochrony uzdrowiskowej
b.Tereny szpitali poza miastem 50 45 40
2 a.Tereny zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej
b.Tereny zabudowy zwiazanej ze statym 1
wielogodzinnym pobytem dzieci i 5 50 50 40
dziezy
c.Tereny domoéw opieki spoteczngj
d.Tereny szpitali w miastach
3 a. Tereny zabudowy mieszkalnej wie
nej i zamieszkania zbiorowego
b. Tereny zabudowy zagrodowej
c. Teren jno-wypoczynkowe
60 50 55 45
d. Tereny mi owo-ustugowe
4 reny w strefie srodmiejskiej miast powyzej
tys. mieszkancow
65 55 55 45

Rodzaje terenéw sasiadujacych z rozpatrywanym obszarem fermy:
» 0od strony poludniowej w odlegtosci ponad 300 m — budynek stacji kolejowej a nastegp-
nie w odlegtoséci 500 m zabudowa zagrodowa wsi Jedrzejewo,

» od strony potudniowo-wschodniej w odlegtosci ponad 230 m pojedyncza zagroda na
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dzialce nr 257,
» od pozostatych stron do terenu fermy (gospodarstwa) przylegaja tereny nie podlegajace

ochronie akustycznej (tereny zielone i rolne).

Model przyjety do opisu i obliczen rozprzestrzeniania si¢ halasu

Pod pojeciem “hatasu przemystowego” rozumie si¢ obiekt jako cato$¢ zawig po-
szczegblne urzadzenia, instalacje, ciagi technologiczne i Zrédla ruchome u ne w bu-

dynkach lub na zewnatrz. Halas pochodzacy od pojazdow poruszajacyclllisic poW@rogach dojaz-

dowych na zewnatrz przedsigwzigcia kwalifikuje si¢ jako drogowy.

Do opisu poszczegdlnych rodzajow emitowanych dz przyjeto model przedsta-
wiony w Instrukcji ITB nr 338. Pojazdy cigzkie to sa&ho arowe 1 autobusy, pojazdy

lekkie to samochody osobowe i mate dostawcze.

Obliczenia wykonano przy pomocy progra omputerowego SON2 opartego na modelu

obliczeniowym propagacji halasu przem}'u) zgodnym z norma PN-1SO 9613-2, a nastegp-

nie porownano z dopuszczalnymi pgzio tasu wyrazonymi rownowaznymi poziomami

dzwigku "A" podanymi ww. roz iu.
Klasyfikacja rodzajow zdarzen akustycznych
Na terenie fermy beda wystgpowaly nastgpujace rodzaje Zrodet hatasu :

> zrédla liniowe

> 2rédle~qku na drogach dojazdowych do silosow, ptyty obornikowej oraz trasie prze-
gazdu karmiarki przedstawiono w tabeli, a poszczegdlne trasy ruchu pojazdoéw sa widoczne

faczonych do opracowania wydrukach rozprzestrzeniania halasu.

W porze dnia po drogach wewnetrznych fermy beda si¢ przemieszczaé (z predkoscia
ok. 10-20 km/h) pojazdy ciezkie (samochody ci¢zarowe, ciagnik rolniczy) oraz lekkie
(karmiarka).

Tabela. Natgzenie ruchu oraz parametry zrodet dzwigku liniowych:
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Lp Trasa Ilo$¢ pojazdow- Nazwa Czasjazdy | Rowno-
najbardziej nieko- zrodha wazny po-
rzystne ziom mocy
8 godz. pory dzien- akustycznej
nej dB(A)
!

1. | Od magazynu z pasza do &
wszystkich pawilonow z 2 K1-K16 2 80,3
norkami — trasa przejazdu

karmiarki
2. | Od magazynéw do plyty
nojowej— ciagnik rolni-
JnOJOWEI™ clag ) 2 CRQ4 2x90 s 81,5
czy z przyczepami lub \
cysterna
3. | Odbramy do siloséw z SC 2x1x8 71,2

pasza

Poziomy mocy akustycznej przyjeto zgodnie z danymi przedstawionymi w Instrukcji
nr 338 Instytutu Techniki Budowlanej w Warszawie.

N\

Poziom mocy akustycznej

pojazdu lekkiego

w [dB]

Poziom mocy akustycznej

pojazdu cigzkiego

w [dB]

Jazda -94

Start-97 (5s)

Hamowanie-94 (3s)

Jazda -100

Start-105 (5s)

Hamowanie-100 (3s)
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- zrodla punktowe

- 1 agregat chlodniczy (oznaczony na planie sytuacyjnym ,,Klima”) o poziome mocy
akustycznej 85 dB(A) kazdy.
Czas pracy agregatu zalezy od temperatury zewnetrznej. Do obliczen przyjeto

ciagly czas pracy przez 8 najbardziej niekorzystnych godzin pory dziennej. Ww. zrodta

hatasu pracuja tylko w porze dzienne;j. !

Budynek administracyjno-socjalno-magazynowe (oznaczony ng planie acyj-
nym ,,S-B-C”) i silosy (oznaczony na planie sytuacyjnym ,,Silos™) pr obliczen

jako ekrany akustyczne.
Obliczenia poziomu dzwi¢gku "A' na terenie sasiadujacym z in ja

Obliczenia poziomu dzwigku "A" w otoczeniu terenu zeprowadzone zostaly przy
pomocy programu komputerowego SON2 wersja 3.2 oNvanego przez Z.U.O.”EKO-SOFT”

w Lodzi.

Obliczenia przeprowadzono dla nasD“cego ariantu :
dla najbardziej niekorzystnych 8 goddin po ennej :

- zrodta — pojazdy cigzkie poru

po drogach wewngtrznych (karmiarka, samochod
cigzarowy z pasza, ciagnik rolniczy), @gregat chtodniczy.
Samochody osobowe pracownikow parkuja koto budynku administracyjno-socjalnego

poza 8 najbardziej orzystnymi godzinami przyjetymi do obliczen.
Omdowienie rozprze. niania si¢ halasu z terenu fermy
Z przeprowadzonych obliczen wynika, ze hatas emitowany przez dzialajace na terenie
k zrdédta, nie przekracza dopuszczalnych wartosci:

» izofona o wartosci 55 dB (dopuszczalna warto$¢ w porze dziennej) przebiega maksy-

malnie 10 m poza terenem Fermy ale na terenie gospodarstwa.

Najblizej potozone tereny podlegajace ochronie akustycznej znajduja si¢ w znacznej odlegtosci

od granic fermy:
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» od strony poludniowej w odlegtosci ponad 300 m — budynek stacji kolejowej a nastegp-

nie zabudowa zagrodowa wsi Jedrzejewo,
» od strony poludniowo-wschodniej w odlegtosci ponad 230 m pojedyncza zagroda na
dzialce nr 257,

» pozostatych stron do terenu fermy (gospodarstwa) przylegaja tereny nie 2 egajace
ochronie akustycznej (tereny zielone i rolne).

» Hatas z fermy nie oddziatluje na ich klimat akustyczny. W sasiedztwi nie wyste-

puja inne przemystowe zrodta hatasu a wigc nie zachodzi kumudcja oddgiatywan aku-

stycznych.

Podsumowanie
Proponowane dopuszczalne poziomy hatasu przenikaja reny chronione wyrazone
rownowaznym poziomem dzwigku A emitowanego prz%)atrywane zrodta hatasu — praca
zroédet ruchomych 1 stacjonarnych na terenie ronanej ermy norek:

- w porze dziennej 55 dB, o
- w porze nocnej 45 dB.

Raz na dwa lata nalezy wyko

pomiary hatasu emitowanego do srodowiska na granicy
terenu zabudowy zagrodowej (od strony fermy) - wsi Jedrzejewo — przy budynku stacji kolejo-

wej Jedrzejewo Wlkg, oraz na granicy zabudowy zagrodowej na dzialce nr 257.

Pomiary nale onywac¢ metoda referencyjna okreslona w zataczniku nr 6, rozporza-

dzenia Mil&a Srodowiska z 04.11.2008 r. w sprawie wymagan w zakresie prowadzenia po-

»

miarow wielkosci emisji — Dz. U. nr 206 poz.
| 1291.

=°= { | Wyniki pomiaréow nalezy przedtozy¢ od-

- / | powiedniemu organowi, w formie pisemnej, w

= . ; ‘ terminie 30 dni od zakonczenia pomiaréw. Obo-

‘ wiazujacy uktad wynikow okreslono w zataczniku

. nr 4 rozporzadzenia Ministra Srodowiska z

|/ 19.11.2008 r. w sprawie rodzajow wynikow po-
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