Lubasz, dnia 28 lutego 2013 r.
0S1.6220.1-25.2011

DECYZJA

o Srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacj¢ przedsigwzigcia

Na podstawie art. 71 ust.2 pkt 2, art. 72 ust. 1 pkt 11 3, art.75 ust. 1 pkt 4, ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008r. o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko ( Dz. U. z dnia
7.11.2008 Nr 199 , poz. 1227 ze zmianami ) zwanej dalej ustawa; § 3 ust.l pkt 102 i 104
rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsigwzig¢ mogacych
znaczaco oddzialywana srodowisko (Dz.U. Nr 213, poz. 1397 z 2010 r), oraz art.104 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r — Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz.U. 2000 r Nr 98, poz.1071 ze
zmianami), po rozpatrzeniu wniosku Pana Bartosza Styczynskiego, zam. Jedrzejewo gm. Lubasz w
sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia pod nazwa:
»Budowa fermy norek na dzialkach nr 98, 99, 100 w obre¢bie wsi Jedrzejewo'', gm. Lubasz i
zasiegnieciu opinii Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu oraz Panstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Czarnkowie oraz przeprowadzeniu postgpowania z
udzialem spoteczenstwa

ORZEKAM

ustali¢ po przeprowadzeniu oceny oddzialywania na Srodowisko nastepujace
srodowiskowe uwarunkowania dla realizacji przedsi¢wzig¢cia polegajacego na budowie fermy
norek na dzialkach nr 98, 99, 100 w obr¢bie wsi Jedrzejewo'', gm. Lubasz

1. Rodzaj i miejsce realizacji przedsigwzigcia:

Planowane przedsiewziecie polega¢ bedzie na budowie fermy norek na terenie dzialek rolnych nr
98, 99, 100 o powierzchni 9,8 ha w miejscowosci Jedrzejewo, gm. Lubasz, pow. czarnkowsko-
trzcianecki, woj. wielkopolskie. Norki beda hodowane systemem hodowli w modelu
pawilonowym, bateryjnym, $cidtkowym na wolnym powietrzu z maksymalng liczebnoscia stada w
ilosci 44 400 sztuk.

2. Warunki wykorzystywania terenu w fazie realizacji i eksploatacji, ze szczegélnym
uwzglednieniem koniecznosSci ochrony cennych wartoSci przyrodniczych, zasobdéw
naturalnych i zabytkow oraz ograniczenia uciazliwos$ci dla terenéw sasiednich:

1. pas patrolowy powstaly pomiedzy zewnetrznym, a wewngtrznym ogrodzeniem nalezy
utrzymywac¢ w stanie niezakrzewionym i niezadrzewionym;

2. naterenie fermy, a w szczegdlnosci w prasie patrolowym, rozstawi¢ klatki zywolowne;

3. na terenie fermy zastosowac stacje deratyzacyjne oraz zabezpieczy¢ je przed niepozadanym
dostepem zwierzat innych niz gryzonie;

4. powierzchnie biegnace przez srodek kazdego pawilonu hodowlanego, stanowiace przejazdy
nalezy utwardzi¢ i uszczelnié, miejsca pod klatkami zabezpieczy¢ warstwa i uszczelnié¢ przy
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pomocy folii. Foli¢ umiesci¢ pod warstwa ziemi o migzszosci nie mniejszej niz 15 cm, w
sposob zabezpieczajacy srodowisko gruntowo wodne przed przedostaniem si¢ do niego
ewentualnych zanieczyszczen,

Scieki bytowe, $cieki z mycia karmiarek oraz posadzek budynku magazynowego paszy, do
czasu oddania do uzytkowania gminnej sieci kanalizacyjnej sanitarnej, nalezy odprowadzad
do szczelnych zbiornikow bezodptywowych, a po ich zapetnieniu zapewnié ich wywoéz do
oczyszczalni $ciekow. Alterenatywnie S$cieki te mozna odprowadza¢ do zakladowej
oczyszczalni $ciekow bytowyh i przemystowych, a nastepnie odprowadzi¢ do ziemi poprzez
drenaz rozsaczajacy, po uzyskaniu stosownego pozwolenia wodnoprawnego;

nalezy stosowa¢ opryski $cidlki znajdujacej si¢ pod klatkami dla zwierzat oraz
magazynowanej na ptycie. Do opryskow $cidtki nalezy stosowaé preparat ograniczajacy
emisj¢ substancji ztowonnych z pomiotu, o skutecznosci dziatania nie mniejszej niz 30%
redukcji. Oprysk prowadzi¢ z czestotliwoscia gwarantujaca ciagte dziatanie wehodzacych w
jego sktad substancji aktywnych. Dodatkowo pod klatkami rozktadaé¢ stome, w okresie,
kiedy na fermie beda przebywaty tylko samice stada podstawowego z czgstotliwoscia nie
rzadziej niz raz na miesigc, a w okresie kiedy na fermie beda znajdowaty si¢ samice z
mtodymi, nie rzadziej niz dwa razy w miesiacu;

odchody norek nalezy magazynowac na szczelnej ptycie obornikowej wyposazonej w
zbiorniki na odcieki i systematycznie przekazywac je jako odpad uprawnionym podmiotom
posiadajacym wiasciwe zezwolenia w zakresie gospodarowania odpadami. W przypadku
wykorzystania przekompostowanych odchodéw norek jako nawozu, nalezy spetnié
wymagania ustawy z dnia 10 lipca 2007 r. o nawozach i nawozeniu (Dz. U. Z 2007 r. Nr
147, poz. 1033 ze zm.), a w przypadku niemozliwosci spetnienia powyzszych wymagan
uzyskac okreslone prawem pozwolenia z zakresu gospodarki odpadami;

ciekly czgs¢ odchodow norek, stanowiaca odcieki z ptyty obornikowej, przeznaczonej do
kompostowania odchodow wymieszanych ze sloma nalezy zbiera¢ w szczelnym zbiorniku
bezodplywowym, a nastepnie wywozi¢ do oczyszczalni $ciekow;

odchody zwierzat znajdujace sie pod klatkami oraz magazynowane na ptycie obornikowej
nalezy regularnie przykrywac sloma. W okresie kiedy na fermie przebywaja tylko samice
stada podstawowego, stomeg rozktadaé nalezy pod klatkami nie rzadziej niz raz na miesiac, a
w okresie kiedy na fermie znajduja si¢ samice z mitodymi nie rzadziej niz dwa razy w
miesiacu. Odchody magazynowane na ptycie nalezy przykrywac na biezaco stoma;

nalezy zastosowaé szczelny zautomatyzowany system pojenia norek, za pomocg poidet
smoczkowych;

sprzatanie obiektow inwentarskich w tym klatek, nalezy prowadzi¢ na sucho, bez uzycia
wody;

wszelkie prace zwigzane z obslugg fermy, w tym ruch kolowy pojazdow cigzkich,
prowadzi¢ nalezy w porze dziennej tj. w godz. 6:00-22:00;

przygotowywanie paszy dla norek i proces ich oskorowywania nalezy prowadzi¢ poza
terenem fermy;

padle sztuki zwierzat nalezy usuwaé¢ z pawilonow 1 magazynowaé¢ w specjalnych
pojemnikach, w chlodni, a nastgpnie przekazywac uprawnionym podmiotom posiadajacym
odpowiednie zezwolenia w zakresie gospodarowania odpadami;

ewentualne resztki pokarmu nalezy zbiera¢ i magazynowa¢ w specjalnych, szczelnych
pojemnikach i przekazywaé¢ wraz ze sztukami padlymi uprawnionym podmiotom do
unieszkodliwienia;

wytwarzane na terenie fermy odpady nalezy magazynowaé selektywnie w wydzielonych i
przystosowanych miejscach oraz przekazywaé je podmiotom posiadajacym odpowiednie
zezwolenia na ich odzysk lub unieszkodliwianie;

odpady nalezy przekazywaé w pierwszej kolejnosci do odzysku.



3. Wymagania dotyczace ochrony Srodowiska konieczne do uwzglednienia w dokumentacji
wymaganej do wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1, w szczegéInosci w projekcie
budowlanym, w przypadku decyzji, o ktorych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1, 10, 14 i 18:

1.

nalezy zastosowaé system zabezpieczen, ktdry wyeliminuje mozliwos¢ przedostania sig¢
hodowanych zwierzat poza teren fermy. W ramach tego systemu nalezy:

a) zwierzeta hodowac i1 utrzymywaé w klatkach z siatki drucianej, zgrzewanej punktowo,
zabezpieczonej antykorozyjnie i wyposazonej] w zamek uniemozliwiajacy otwarcie klatki
przez zwierzgta;

b) calg czg$¢ hodowlang fermy otoczy¢ szczelnym, betonowym plotem, o wysokosci co
najmniej 2 m, dodatkowo wkopanym w ziemi¢ na glebokos¢ 0,5 — 0,8 m. Bramy i furtki
wykonaé z gladkiego, trwalego materiatu oraz wyposazy¢ w mechanizmy samozamykajace
— domykajace skrzydlo automatycznie po otwarciu przez personel i odcinajace droge
ucieczki norek. W naroznikach plotu zainstalowa¢ daszki z blachy uniemozliwiajace
wspinanie si¢ po $cianach stycznych. Plot uwienczy¢ tzw. "elektrycznym pastuchem"
zasilanym pradem statym, o niskim napigciu, pochylonym pod katem 45° w kierunku do
wewnatrz farmy;

¢) nalezy wykona¢ drugie, wewngtrzne ogrodzenie, oddalone o ok. 2 m od ptotu, o ktorym
mowa powyzej, ktore bedzie tworzy¢ pas patrolowy, umozliwiajacy wylapanie ewentualnie
zbieglych zwierzat. Ptot wykonaé z siatki drucianej o niewielkich oczkach oraz uwienczy¢
tzw. "pastuchem elektrycznym" (przewody zasilane pradem elektrycznym nalezy umiesci¢
na tym elemencie);

Spadki dachow pawilonow oraz powierzchni¢ ich zadaszenia nalezy zaprojektowac tak, by
uniemozliwi¢ zawilgocenie stomy umieszczonej pod klatkami zwierzat w trakcie opadow
deszczu. Teren pomigdzy pawilonami uksztattowaé w sposob uniemozliwiajacy naptyw wod
opadowych i roztopowych do miejsc czasowego gromadzenia odchodow w pawilonach
hodowlanych.

. Nalezy uwzgledni¢ w dokumentacji projektowej i wykona¢ szczelng ptyte obornikowa do

kompostowania odchodéw norek pomieszanych ze stomg umozliwiajaca szesciomiesieczne
magazynowanie i kompostowanie odchodéw zwierzgcych. Plyte nalezy zabezpieczy¢ na
obwodzie kraweznikiem oraz wyposazy¢ w szczelny zbiornik na odcieki;

miejsce mycia karmiarek zaprojektowaé i wykona¢ jako utwardzony i uszczelniony teren,
wyprofilowany w taki sposob, aby wszystkie $cieki z tego miejsca byly zbierane i
odprowadzane do szczelnego zbiornika bezodptywowego lub do zaktadowej oczyszczalni
Sciekow.

4. Wymogi w zakresie przeciwdzialania skutkom awarii przemyslowych, w odniesieniu do
przedsigwzi¢¢ zaliczanych do zakladow stwarzajacych zagrozenie wystapienia powaznych
awarii w rozumieniu ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. - Prawo ochrony Srodowiska.

- nie dotyczy

5. Wymogi w zakresie ograniczania transgranicznego oddzialywania na Srodowisko w
odniesieniu do przedsigwzigé¢ zaliczanych do zakladow, dla ktorych przeprowadzono
postepowanie w sprawie transgranicznego oddzialywania na Srodowisko.

- nie dotyczy



6. W przypadku, o ktorym mowa w art.135 ust.1 ustawy z dnia 27 kwietnia 2011 roku Prawo
ochrony Srodowiska — stwierdzenie koniecznos$ci utworzenia obszaru ograniczonego
uzytkowania.

- nie dotyczy

7. Nakladam obowigazek ponownego przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsi¢wzigcia
na Srodowisko w ramach postgpowania w sprawie wydania decyzji , o0 ktérych mowa w art.72
ust.1 pkt 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udost¢pnieniu informacji o Srodowisku i
jego ochronie , udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania
na Srodowisko.

8. Nie nakladam obowigzku przeprowadzenia post¢gpowania w sprawie transgranicznego
oddzialywania na Srodowisko.

UZASADNIENIE

Whioskiem z dnia 5 kwietnia 2011 r. Pan Bartosz Styczynski zam. Jedrzejewo SA, 64-720
Lubasz, wystapit do Wéjta Gminy Lubasz o wydanie decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach
dla przedsigwzigcia p.n. "Budowa fermy norek w obrebie wsi Jedrzejewo".

Pismem z dnia 12 kwietnia znak OSI1.6220.1-1.2011 Wojt Gminy Lubasz wezwat
wnioskodawce do uzupelnienia wniosku. Uzupelnienia dokonano w dniu 18 kwietnia.

Zgodnie z § 3 ust. 1 pkt. 102 1 104 Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r.
w sprawie okreslenia rodzajow przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddzialtywaé na srodowisko
(Dz.U. z 2010r. Nr 213, poz. 1397) planowane przedsigwzigcie zaliczane jest do grupy
przedsiewzieé, dla ktorych sporzadzenie raportu o oddzialywaniu na Srodowisko moze by¢
wymagane.

W zwiazku z powyzszym zgodnie z art. 64 ust. 1 pkt. 1 i 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz.U. z 2008r. Nr 199, poz.1227) Wojt
Gminy Lubasz pismem z dnia 18 kwietnia 2011r. Nr OSI1.6220.1-3.2011 wystapit do Panstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Czarnkowie oraz pismem z dnia 18 kwietnia 2011r.
Nr OSI1.6220.1-3.2011 do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu o opinig co do
potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewzigcia na $srodowisko, a w przypadku
stwierdzenia takiej potrzeby — co do zakresu raportu oddzialywania przedsigwzigcia na srodowisko.
Pismem z dnia 10 maja 2011 r. Nr WOO-1.4240.226.2011.AR1 Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska wyrazit opinie, ze w przypadku ww. przedsiewziecia zachodzi koniecznosé
przeprowadzenia oceny oddziatywania przedmiotowego przedsiewziecia na s$rodowisko, a tym
samym konieczno$¢ sporzadzenia raportu o oddzialywaniu na S$rodowisko w zakresie
przewidzianym w art. 66 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostgpnianiu informacji o
$rodowisku 1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na srodowisko (Dz.U. z 2008r. Nr 199, poz.1227), jak rowniez okreslit zakres jaki
powinien ww. raport zawierac.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny pismem z dnia 5 maja 2011 r. Nr ON.NS-72/2/1-
18/11 wyrazil opini¢, ze nalezy przeprowadzi¢ postepowanie w zakresie oceny oddzialywania
przedsiewzigcia na srodowisko.

Na podstawie ww. opinii Wojt Gminy Lubasz wydal postanowienie znak OS1.6220.1-7.2011 z
dnia 6 czerwca 2011 r. w ktorym stwierdzil obowigzek przeprowadzenia oceny na srodowisko oraz
okreslit zakres raportu o oddziatywaniu na srodowisko dla przedmiotowego przedsiewziecia.

W dniu 1 wrzesnia 2011 r. wpltynal do Urzedu Gminy w Lubaszu raport o oddziatywaniu na
$rodowisko przedlozony przez wnioskodawce.

Pismem znak OSI.6220.1-10.2011 z dnia 15 wrzes$nia 2011 r. W6jt Gminy Lubasz zwrécit



si¢ do Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego, a pismem znak OSI1.6220.1-9 z dnia 15
wrzesnia 2011 r. do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu o uzgodnienie
raportu o oddzialywaniu na srodowisko dla planowanego przedsigwzigcia w celu wydania decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsigwzigcia. Powyzsze zamieszczone
zostatlo w formie ogloszenia na stronie internetowej w BIP Urzgdu Gminy Lubasz, na tablicy
informacyjnej w Lubaszu i w Urzedzie Gminy Lubasz.

Pismem z dnia 6 pazdziernika znak ON.NS-72/2/1-18(4)/11 Powiatowy Inspektor Sanitarny
powiadomil o Kkoniecznosci uzupelnienia raportu Srodowiskowego, jednoczesnie informujac
pismem znak ON.NS-0700-31/11 z dnia 6 pazdzienika o nowym terminie zalatwienia sprawy (7
listopada 2011 r. ). W dniu 30 pazdziernika wnioskodawca uzupehnit raport.

Pismem z dnia 7 listopada 2011 r. znak ON.NS-72/2/1-18(6)/11 Powiatowy Inspektor
Sanitarny zaopiniowat pozytywnie raport sSrodowiskowy.

Pismami z dnia 26 pazdziernika 2011 znak WOO-1.4242.354.2011.JL Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Poznaniu poinformowal o koniecznosci uzupelnienia raportu
Srodowiskowego 1 jednoczesnie podal nowy termin zalatwienia sprawy — 25 listopada 2011 r.

Pismem z dnia 14 grudnia 2011 r. znak WOO-1.4242.354.2011.JL. Regionalny Dyrektor
Ochony Srodowiska w Poznaniu poinformowal o ponownej koniecznosci uzupelnienia raportu
srodowiskowego a pismem znak WOO-1.4242.354.2011.JL z dnia 15 grudnia 2011 r. poinformowat
0 nowym terminie zalatwienia sprawy — 14 stycznia 2012 r.

Pismem z dnia 1 stycznia 2012 r. inwestor zawnioskowat o zawieszenie postgpowania w
zwiazku z koniecznos$cia przygotowania uzupelnienia raportu srodowiskowego. W dniu 3 stycznia
Wéjt Gmiy Lubasz postanowieniem znak OSI.6220.1-12.2011 zawiesil przedmiotowe
postepowanie, ktore wznowil postanowieniem z dnia 3 lutego 2012 r. znak OSI.6220.1-15.2011.

Pismami znak WOO-1.4242.354.2011.JL z dnia 13 lutego 2012 r., 24 lutego 2012 r. i 5
marca 2012 r. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu powiadomil o nowym
terminie zatatwienia sprawy kolejno na 27 lutego 2012 r. , 5 marca 2012 r. i 12 marca 2012 r.

W dniu 12 marca 2012 r. wptyngto do tut. Urzedu postanowienie Regionalnego Dyrektora
Ochrony  Srodowiska w Poznaniu uzgadniajace warunki realizacji przedmiotowego
przedsiewzigcia.

W dniu 24 lutego wplynelo do Urzedu Gminy w Lubaszu pismo podpisane przez
mieszkancow wsi Jedrzejewo, w ktorym wyrazili oni swdj protest przeciwko powstaniu fermy
norek. W dniu 26 kwietnia 2012 r. Wojt Gminy Lubasz zorganizowatl spotkanie z mieszkancami
miejscowosci Jedrzejewo w celu wystuchania ich opinii i uwag. O spotkaniu powiadomiono
pisemnie strony postgpowania, osoby, ktére wniosty protest oraz w formie obwieszczenia
pozostatych mieszkancow wsi Jedrzejewa. Na spotkaniu zdecydowana wiekszo$¢ mieszkancow
sprzeciwila si¢ powstaniu fermy norek w Jedrzejewie pomimo préb przekonywania przez
wnioskodawce oraz zaproszonego przez niego eksperta o niskim stopniu szkodliwosci
przedmiotowej inwestycji. Przebieg spotkania udokumentowano w formie nagrania dzwigkowego
gdzie zawarte s szczegdty jego przebiegu.

Pismem z dnia 11 maja 2012 r. znak OSI.6220.1-18.2011 powiadomiono strony
postepowania o mozliwosci zapoznania si¢ z dokumentacjq zgromadzong w sprawie. Pozostatych
mieszkancow gminy powiadomiono w formie obwieszczenia. W zwiazku z tym powiadomieniem
nie wplynela zadna uwaga badz zastrzezenie dotyczace zgromadzonego materiatu badz samego
postgpowania.

Biorac pod uwage opinie Panstowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Czarnkowie,
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu, zgromadzony w trakcie postepowania
material oraz uwagi, zastrzezenia i obawy spotecznosci Jedrzejewa jak rowniez fakt, ze
wnioskodawca oraz zaproszony przez niego ekspert nie zdotali przekona¢ do swych racji
zgomadzonych na spotkaniu mieszkancow Jedrzejewa, Wojt Gminy Lubasz wydal decyzj¢ znak
0S1.6220.1-20.2011 z dnia 11 czerwca 2012 r. odmawiajaca ustalenia Srodowiskowych
uwarunkowan zgody na realizacj¢ przedmiotowego przedsigwzigcia. Od decyzji tej odwotanie
wniost wnioskodawca — Pan Bartosz Styczynski w dniu 3 lipca 2012 r.



Pismem znak OSI1.6220.1-22.2011 z dnia 9 lipca 2012 r. Wéjt Gminy Lubasz przekazal odwotanie
wraz z dokumentacja sprawy do Samorzadowego Kolegium Odwolawczego w Pile. Samorzadowe
Kolegium Odwotacze decyzjq znak SKO-41/0$-1030/D/2012 z dnia 20 wrzesnia 2012 r. (wptyneto
27 listopada) uchylito decyzje Wojta Gminy Lubasz i przekazalo sprawe do ponownego
rozpatrzenia organowi pierwszej instancji (Wojt Gminy Lubasz). Przed przekazaniem dokumentacji
Samorzadowe Kolegium poprosito o publiczne powiadomienie spoteczenstwa w formie ogloszenia
o podjetej przez nie decyzji (ogloszenie udostepniono w terminie 12 do 28 grudnia 2012 r.). W
wyniku ponownego postgpowania nie stwierdzono nowych faktéw i przestanek w sprawie.
Whioskodawca nie zmienit tez wniosku w zakresie merytorycznym, wobec czego wydane juz
opinie Powiatowego Inspektora Sanitarnego i uzgodnienie Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska co do warunkéw realizacji przedsiewziecia uznano za aktualne i nie stwierdzono
ponownej potrzeby wystepowania o nie. Pismem w formie ogloszenia znak OS1.6220.1-24.2011 z
dnia 17 stycznia 2013 r. w ramach postgpowania z udzialem spoteczenstwa zawiadomiono
spoteczenstwo o mozliwosci wypowiedzenia si¢ co do zebranych w sprawie materiatow, jak
réwniez o mozliwosci wniesienia uwag i wnioskow w sprawie w 21-dniowym terminie od daty
ukazania si¢ ogloszenia. W tym terminie nie wplynety zadne wnioski i uwagi od spoteczenstwa.
Pismem znak OSI.6220.1-13.2011 z dnia 17 stycznia 2013 r. poinformowano strony o mozliwosci
zapoznania sie z zebranym w sprawie materialem dowodowym. Zadna ze stron nie skorzystala
jednak z tej mozliwosci.

W toku postgpowania przeanalizowano wptyw planowanego przedsigwzigcia na powietrze.
Gléwnym Zrédlem emisji substancji do powietrza beda obiekty inwentarskie oraz miejsce
magazynowania odchodéw zwierzat, a takze pojazdy poruszajace si¢ po terenie fermy oraz kociot
weglowy o mocy ok. 20 kW do ogrzewania pomieszczen socjalnych. Biorage pod uwage mate
nat¢zenie ruchu oraz niewielkqg moc kotla, jak réwniez planowane do zastosowania srodki
ograniczajace emisj¢ substancji ztowonnych (min. co dwutygodniowe opryski bezposrednio na
Sciotke pod klatkami ograniczajace emisje amoniaku z terenu fermy oraz regularne przykrywanie
odchodow zwierzat sloma) nie przewiduje si¢ by emisje pochodzace z ww. Zrédet mogly
spowodowac przekroczenie dopuszczalnych poziomdw substancji w powietrzu.

Najblizsze tereny chronione akustycznie znajduja si¢ w odleglosci ok. 300 m od
przedmiotowej inwestycji i 0 ok. 30 m od granicy dziatki nr 98. Na terenie planowanej fermy
zrédtami hatasu beda agregaty chlodnicze, karmiarka oraz pojazdy cigzarowe poruszajace si¢ po
terenie inwestycji. Inwestor zalozyl ruch ok. 4 pojazdow cigzkich wylacznie w porze dziennej (co
stanowi jeden z warunkow realizacji inwestycji). Z przedstawionych informacji i1 analiz
dotyczacych spelnienia standardow akustycznych ochrony $rodowiska wynika, ze przy zachowaniu
warunkéw natozonych w niniejszej decyzji inwestycja nie bedzie powodowata przekroczen
dopuszczalnych poziomoéw hatasu w srodowisku na najblizej potozonych terenach objetych ochrona
akustyczna.

W trakcie prowadzonego postgpowania przeanalizowano tez wplyw planowanego
przedsigwzigcia na srodowisko gruntowo-wodne. Z informacji przedstawionych w raporcie wynika,
ze planowana inwestycja zlokalizowana jest poza obszarami Glownych Zbiornikéw Wod
Podziemnych. Poziom wdd gruntowych wystepuje na glebokosci 5 m ppt. Ponadto planowana
inwestycja zlokalizowana jest poza strafami ochronnymi uje¢ wdéd podziemnych. Najblizsze w
stosunku do lokalizacji planowanego przedsiewziecia ujecia wody znajdujg sie w Lubaszu,
Stajkowie i Smieszkowie w odleglosci ok. 2-3 km. Dodatkowo w celu ochrony srodowiska
gruntowo-wodnego Inwestor zamierza utwardzi¢ i uszczelni¢ powierzchnie przejazdéw biegnacych
przez $rodek kazdego pawilonu hodowlanego oraz zastosowac uszczelnienie z folii pod klatkami w
obiektach inwentarskich. Folia zabezpieczajaca srodowisko gruntowo-wodne przed odciekami z
odchoddéw norek bedzie umieszczona pod warstwa ziemi o migzszosci co najmniej 15 cm w celu
zabezpieczenia jej przez uszkodzeniami mechanicznymi. Dachy pawilondéw zostana uksztattowane
w taki sposéb by uniemozliwi¢ zawilgocenie $ciotki pod klatkami w trakcie opadow deszczu. Teren
pomigdzy pawilonami zostanie uksztalttowany w taki sposoéb by uniemozliwi¢ naplyw wod
opadowych i roztopowych do miejsc tymczasowego gromadzenia odchodéw norek. Inwestor nie



przewidzial poboru wody na cele sprzatania obiektow inwentarskich w tym klatek, wobec czego
zobowigzano go do wykonywania tych czynnosci na sucho. Natozono takze warunek
magazynowania 1 kompostowania odchoddéw zwierzat wraz ze stlomg na szczelnej plycie
obornikowej wyposazonej w zbiornik na odcieki, oprézniany regularnie poprzez wywoz odciekow
na oczyszczalni¢ $ciekow. Zobowiazano Inwestora aby miejsca mycia karmiarek wykona¢ jako
uszczelniony 1 utwardzony teren, wyprofilowany tak by wszystkie S$cieki z tego terenu
odprowadzane byly do szczelnego zbiornika bezodplywowego badZz przydomowej oczyszczalni
Sciekow.

Gospodarowanie odpadami na poszczegdlnych etapach inwestycji tj. Realizacji, eksploatacji
i likwidacji bedzie zgodne z wymaganiami okreslonymi w przepisach prawa. Na Inwestora
nalozono warunek aby wytwarzane odpady magazynowal selektywnie w miejscach wydzielonych
W sposob zabezpieczajacy srodowisko gruntowo-wodne przed ewentualnymi zanieczyszczeniami
oraz aby przekazywal odpady podmiotom posiadajacym wymagane prawem zezwolenia w zakresie
gospodarowania odpadami. Dodatkowy warunkiem jest przekazywanie odpadéw w pierwszej
kolejnosci do odzysku. Dodatkowym zrodtem powstawania odpadéw jest proces oskorowywania
zwierzat, wobec tego nakazano jego prowadzenie poza terenem fermy. Zobowigzano tez inwestora
do zbierania i1 magazynowania resztek pokarmu w specjalnych szczelnych pojemnikach i
przekazywania ich wraz ze sztukami padlymi, uprawnionym podmiotom do unieszkodliwienia
(przed przekazaniem padtych norek do unieszkodliwienia nakazano je magazynowa¢ w specjalnych
pojemnikach w chtodni).

Inwestor zamierza zaopatrywaé ferm¢ w wode¢ z wlasnego ujecia wdéd podziemnych
(projektowanego). Wielko$¢ poboru wody oszacowana zostata na tacznie 668 m?3/rok, a wcelu
zmniejszenia jej poboru zastosowany zostanie szczelny, zautomatyzowany system pojenia norek, za
pomoca poidet smoczkowych. Scieki bytowe, $cieki z mycia karmiarek oraz posadzek budynku
magazynowego paszy beda odprowadzane alternatywnie do szczelnych zbiornikéw
bezodpltywowych, a po ich zapelieniu wywozone do oczyszczalni $ciekow lub odprowadzane do
zakladowej oczyszczalni sciekow bytowych i przemystowych, a nastgpnie do ziemi poprzez drenaz
rozsaczajacy. Z uwagi na fakt, ze rozwigzania techniczne dotyczace planowanej oczyszczalni
oraz warunkow jej posadowienia na gruncie zostana uszczegulowione dopiero na etapie
sporzadzania projektu budowlanego, wobec tego ocena wplywu proponowanej oczyszczalni
na Srodowisko gruntowo-wodne bedzie mogla by¢ rozstrzygni¢ta dopiero w trakcie ponownej
oceny oddzialywania planowanego przedsigwzig¢cia na Srodowisko.

Dzialki, na ktérych planowana jest inwestycja potozone sg poza obszarami podlegajacymi
ochronie na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody. Najblizej
potozonymi terenami NATURA 2000 sg obszary PLH300004 "Dolina Noteci" potozona ok 5,3 km
od przedmiotowych dziatek i PLB300003 "Nadnoteckie f.egi" potozone w odlegltosci ok. 6,5 km od
przedmiotowych dziatlek. Teren dzialek przeznaczonych pod inwestycje to pola uprawne
uzytkowane w ostatnich kilkudziesigciu latach rolniczo. Teren zainwestowania otoczony jest polami
uprawnymi. Na omawianym obszarze nie stwierdzono wystepowania cennych gatunkow roslin,
miejsc lggowych ptakow oraz miejsc bedacych ostojg zwierzat. W zwigzku z tym budowa fermy nie
wplynie znaczaco negatywnie na elemnty przyrodnicze objg¢te ochrong w miejscu jej realizacji.

Populacje norek zyjace na wolnosci stanowia zagrozenie dla zwierzat zwiazanych z
ekosystemami wodnymi, blotnymi i takowymi. W zwiazku z tym, Ze istnieje potencjalna mozliwos¢
negatywnego wplywu planowanego przedsigwzigcia w wyniku drapieznictwa norek, ktére uciekna
z terenu fermy nalozono na inwestora szereg warunkéw minimalizujacych mozliwos¢ ucieczki
norek wymienionych w pkt 2 ppkt 1 i 2 oraz pkt 3 ppkt 1. niniejszej decyzji, oraz w pkt 4.8 raportu
$rodowiskowego.

Biorac pod uwage miejsce lokalizacji inwestycji poza obszarami podlegajacymi ochronie na
podstawie przepisow ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, na dziatkach
uzytkowanych rolniczo, w rozleglym krajobrazie rolniczym, a takze uwzgledniajac zastosowane
zabezpieczenia nie przewiduje si¢ znaczaco negatywnego wplywu przedsigwzigcia na elementy
przyrodnicze. Realizacja przedsiewzigcia nie spowoduje naruszenia wymagan ochrony srodowiska



zawartych w przepisach, jesli spelnione zostana warunki okreslone w raporcie srodowiskowym i w
jego uzupelnieniu oraz w niniejszej decyz;ji.

Ze wzgledu na lokalizacj¢ w duzej odleglosci od granic panstwa oraz zakres oddziatywania
inwestycji  nie stwierdzono koniecznosci przeprowadzenia postepowania W  sprawie
transgranicznego oddzialywania na srodowisko.

W toku ponownie przeprowadzonego postgpowania z udzialem spoteczenstwa nie zostaly
wniesione uwagi i wnioski.

Integralng czesécig decyzji jest ,,Charakterystyka planowanego przedsiewzigcia” bedaca
zalacznikiem nr 1 do niniejszej decyzji oraz Raport oddzialywania na $rodowisko wraz z
uzupetnieniem.

Whikliwie rozwazajac calo$é sprawy oraz biorac pod uwage wyrazone opinie 0rzeczono
jak w sentencji niniejszej decyzji.

POUCZENIE
Od niniejszej decyzji stuzy stronie prawo wniesienia odwolania do Samorzadowego

Kolegium Odwotawczego w Pile za posrednictwem Wéjta Gminy Lubasz w terminie 14 dni od daty
jej otrzymania.

Wojt Gminy Lubasz

Zbigniew Jahns



Zalacznik

do decyzji Wéjta Gminy Lubasz
nr 0S1.6220.1-25.2011

z dnia 28 lutego 2013 r.

Charakterystyka planowanego przedsigwzigcia

Planowane przedsiewzigcie polega¢ bedzie na budowie fermy norek na terenie dziatek
rolnych nr 98, 99, 100 o powierzchni 9,8 ha w miejscowosci Jedrzejewo, gm. Lubasz, pow.
czarnkowsko-trzcianecki, woj. wielkopolskie. W ramach realizacji inwestycji przewiduje sig:

- budowe betonowych chodnikow paszowych pawilondw-wiat o powierzchni ok. 6000 m?
oraz plyty obornikowo-kompostowej o powierzchni ok 130 m?;

- 26 pawilonéw do chowu norek o wymiarach ok. 100 m dtugosci, 5 m szerokosci, 3 m
wysokosci;

- budynek magazynowo-socjalno-biurowy o powierzchni ok. 200 m? oraz zbiornik
bezodptywowy o pojemnosci 20 m*® przy tym budynku lub alternatywnie przydomowa
oczyszczalnia biologiczna;

- ogrodzenie wokot obiektow i zasieki na odpady;

- miejsca parkingowe;

Norki beda hodowane systemem hodowli w modelu pawilonowym, bateryjnym,
Sciotkowym na wolnym powietrzu. Zwierzg¢ta beda przebywaé w klatkach z drucianej siatki
utozonych w dwoch rzedach usytuowanych ok. 70 cm nad ziemia. Nad klatkami znajdowato sig¢
bedzie dwustopniowe zadaszenie z widknisto-cementowe] plyty falistej typu "euro fala".
Powierzchnia migdzy klatkami utwardzona zostanie betonem. Odlegltos¢ miedzy pawilonami
wynosi¢ bedzie od 4 do 6 metrow. Stala obsade cze$ci hodowlanej stanowilo bedzie stado
podstawowe zlozone w 95% z samic przebywajace na fermie od grudnia do maja. Krycie bedzie
nastgpowato w marcu i obejmie 8880 samic i 1776 samcow. Po kopulacji samce bgda usypiane.
Wykoty przypadaja na okres konca kwietnia i maj. Na fermie bedzie si¢ znajdowato woéwcezas 8880
samic oraz maksymalnie 35 520 mtodych. Nowo narodzone szczenigta bedg przebywaly z matka
prze ok 6-7 tygodni, po tym okresie zostang umieszczone w klatkach po 3 sztuki na klatke.
Wychéw miodych bedzie trwal do polowy listopada. Cale stado bedzie liczylo maksymalnie 44 400
sztuk. W listopadzie nastapi usypianie zwierzat i na fermie pozostanie tylko podstawowe stado tj.
8880 samic i 1776 samcow.



