2020-07-31

Dotyczy: przetargu pn. ,Przebudowa ulicy Brzozowe), Jesionowej | czescl Wisnlowe] w Lubaszu®
(RG.V.271.4.2020).

Prosimy o udzielenle wyJasnieri niezbednych do wiasciwego opracowania oferty:

Pytanie 1
Prosimy o potwlerdzenle, ze w rejonie skrzyzowania z DW153 nalezy zastosowaé mleszanki mineralno —
asfaltowe KR3, natomiast w ciggu przebudowywanych ulic -~ KR2.

Pytanie 2

W apisle techniczriym | przedmiarze wskazano do wykonania w rejonie skrzyzowania warstwe wigzgcg
grubosci 5cm z mieszanki AC22W,KR3, przez co nie zostat zachowany podstawowy warunek h22,5xD.
Zaslosowanle zbyt "grube' mieszanki dla tak cienkie] warstwy bedzle skutkowaé miadzeniem ziaren
kruszywa podczas zageszczania, a w konsekwencji obnizeniem parametréw wylrzymaiosclowych
wbudowanej warstwy. Prosimy o potwlerdzenle, Ze na omawiany zakres robGt nalezy zastosowad
AC16W KR3 zgodnle z SST.

Pytanle 3

Ad Rozdziat XIV pkt 3 SIWZ, .

Prosimy o Jednoznaczng informacje czy Zamawlajgcy .po pozytywnym . zweryfikowaniu. 2gdanych
dokumentéw” w terminle 7 dnl iwyznaczy-termin ipodplsania. umowy*z-Wykonawcs -cz¢*w.terminie-7-dn
nastgpl podpisanie umowy z Wykonaweg?~ o U TR
Jesli Zamawlajgey faktycznie podirzymuje, Ze chodzi mu © wyznaczenie terminu podpisania umowy
(przypadek pierwszy powyzef) ~ prosimy o informacje w jakim terminie nastapi podpisanie umowy?

Pytanle 4

Ad par. 5 ust. 1 pkt 7) wzoru umowy.,

Wnosimy o zmiang spdjnika ,lub” na I w ww, ustepie (zapis brzmialby wowezas: ,(...) za wszelkle szkody
powstale w trakcie trwania robot na terenie przyjetym od Zamawiajgcego / majgcych zwigzek z
prowadzonymi robotami”.

Wykonawca nie moze odpowladat za bezwzglednie wszystkie szkody powstale na terenie przyjetym od
Zamawiajgcego, Jesli nle bedg one zwigzane z prowadzonymi robotami.




nie &
Ad par, 6 ust. 5 pkt ) wzoru umowy.,
Stwierdzenle podczas dokonywania odbloru robét wystaplenia wady nieistotnej nie powinno powodowaé
wstrzymanla mozliwosc! odbioru calego przedsigwziecia inwestycyjnego, wystawienia faklury przez

Wykonawcg za zrealizowanie zadanle 1 braku.rozpoczecia. blegu. okresu :gwarancyinego. Takie dzialanie
bytoby nieuzasadnione. Prosimy w zwigzku z tym o usuniecle slowa .bezusterkowego”.

Powolujgc sle na powy#szg argumentacje, wnosimy réwniez o usunlgcle siéw ,bez uwag” w par, 12 ust. 11
2 wzoru umowy.

Pytanie 6

Ad par. 11 ust. 3 pkt 3) wzoru umowy,

Wnosimy o zmiang terminu zapfaty dla podwykonawcy z 21 dni do 30 dni, dostosowujge tym samym zapis
do pozostale] trescl wzoru umowy. W chwill obecnej termin ten jest sprzeczny z innymi zaplsami wzoru
umowy moéwlgcyml o terminie zaptaty Jaki nalezy zawrze¢ w umowle z podwykonawca,

Pytanie 7

Ad par. 11 ust. 4 pkt 1h) wzoru umowy,

Whosimy o usuniecie w caloscl ww. zapisu. Zamawliajgcemu to Wykonawca udziela gwarancjl [ rgkojmi na
okres wskazany w ofercle, co robl niezaleznie od mozliwego do uzyskanla od podwykonawcéw okresu
gwaranc]i. Zamawlajgey jest w 100% zabezpleczany ze strony Wykonawcy. Oznacza to, ze na przyktad w
przypadku Ujawnienia sie wady w przedmiocle umowy w piatym roku okresu gwarancji, nawet Jesli okres
gwaranc]i udzielony Wykonawcy przez dostawce danego materlatu wediug umowy podwykonawcze] sig
zakoriczyl, to niezaleznie od tego Wykonawca i tak Jest zobowlgzany usunaé dla Zamawlajgcego dang
wade. Ingerowanie przez Zamawlajacego w warunki uméw podwykonawczych Jest wige w tym zakresie
niczym nieuzasadnione | narusza zasade swobody formufowanla uméw. Wymuszenle bowiem na
Wykonawcy uzyskiwania od podwykonawcow/dostawcow okresu gwarancji nle krotszego od okresu
gwaranc|i udzielonego Zamawlajgcemu przez Wykonawce, nic nie zmienla w sytuacji Zsmawiajgcego, bo i
tak nie jest on strong umowy podwykonawczej, @ dany podwykonawca zawsze odpowiada Jedynie wobec
Wykonawey. Rzeczywistos¢ gospodarcza jest taka, ze bardzo czesto, przy relatywnie mniejszych
wartosciach uméw podwykonawczych, Wykonawca nie Jest w stanle uzyska¢ od podwykonawcy
(zwiaszcza w zakresle dostaw | usiug) wymaganego Kontraktem okresu gwaranc)l. Nle zmienla to jednak
faktu, ze Wykonawca odpowiada wobec Zamawigjgcege w peinym zakresle za wady we wszystkich
elementach przedmiotu umowy przez caly okres udzlelons] Zamawlajgeemu gwarancjl, W zwlgzku z tym
wnosimy jak na wstepie. '

Pytanie 8

Ad par. 11 ust. 4 pkl 4a) wzoru umowy.

Whnosimy o wykreslenle zaplsu ,od dokonanla przez Zamawlajgcego (Inspektora nadzoru inwestorsklego)
odbloru wykonanych przez Podwykonawce [ub dalszego Podwykanaweg robdt, Iub”,

Wnosimy o usuniecle ww. zapisu, Jako niekorzystnego dla Zamawialgcego, Wykonawcy oraz
realizowanego zamdéwienia publicznego, Wykonawca wskazuje, ze to Zamawfajgcy (oraz dzialajacy w jego
imieniu Inspektor Nadzoru), jako inwestor i docelowy kllent Wykonawcy | Podwykonawcy, ocenla | uznaje
dane roboty za wykonane zgodnie z umows. Jezeli zdarzy sig sytuacja, Ze w zwigzku z Zzgdaniem
Zamawiajacego, Wykonawca odblerze od Podwykonawcy roboty przed przedstawieniem ich do odbioru
przez Zamawlajacego, a nastepnle Zamawiajacy uzna dane roboty za wadliwie wykonane | nie dokena ich
odbloru, Podwykonawca bedzie uprawniony do otrzymania wynagrodzenia mimo, Ze powinien wczesnigj
dokonaé stosownych poprawek. Tym samym Zamawiafacy, jako solidamie odpowiedzialny za zaplate
wynagrodzenia Padwykonawcom, wywoluje ryzyko niesiusznego wydatkowanla plenlgdzy publicznych, W
Zwigzku z tym wnosimy jak na wsteple,




Szozegéing uwage nalezy zwréclé na cel nadrzedny udziaiu wszystkich podmiotow w realizacit inwestyc]l,
ktérym Jest nalezyte wykonanle abiektu budowlanega zgodnle z umowg z Zamawlajgcym. Wykonawca
zwraca wiac uwage na to, ze nle zatrudnia Podwykonawcy dla wiasnych potrzeb, ale po to, by speini¢
wymogl kontraktu | oczekiwanla inwestora. Dlatego.tez nakazanie. Wykonawcy przez.Zamawialgcego, by
odbieral roboty od podwykonawcy w zupetnym oderwaniu od ich oceny przez Zamawiajacego, Jest wysoce
niespdjne z celem realizacji zaméwienia publicznege, @ w powiazaniu z solidamg odpowledzialnoscig
Zamfwiajqcego za zaplate wynagrodzenia dia podwykonawcow, naraza Interes Zamawiajgcego na reatne
ryzyko,

Pylanis 8

Ad par. 13 ust. 3 pkt 6) wzoru umowy.

Wrosimy o usuniecie w caloscl ww. punktu.

Dkreslone w nim warunki sprawiaja, Ze oferent nie Jest w stanle na etaple przygotowanla oferty przewidzie¢
kosztéw Inwestycjl. Wskazaé nalezy, ze Jednosironne | nieprzewidziane w SIWZ znaczace zmnlejszenie
zakresu Inwestycji przez Zamawiajacego, moze spowodowad wystaplenle straty po stronie Wykonawey z
powodu pozbawlenla Wykonawcy pokrycla czescl kosztéw ogélnych budowy, kiore s zazwycza]
proporcjonalnle roziozone na wszystkie raboty zakresu zaméwienia, Okreslenie, ze Zamawiajgcy moze
zrezygnowact z wykanania czgsci robét jest naruszeniem Art. 28 ust. 1 oraz ust, 2 ustawy Prawo zamowien
publicziiych, poniewaz nlejednoznaczny opis co do tego, jaki rzeczywiscle bgdzle zakres przedmiotu
umowy; a nastepnie ograniczenie go Jednostronng decyzlg przez Zamawigjgcego w trakcie realizac]i
budowy sprawla, ze gdyby Wykonawea o tym wiedzial na etaple przetargu, fo moze weale nie zlokylby
oferty. Okolicznos6é taka spowodowalaby pogorszenie sytuacfi konkurencyjnej Wykonawcy realizujgcego
budowe wobec pozostalych Oferentéw, ktdrzy nie poniesliby takie] straly dzigki nie wybrania lch oferty.
Ponadlo zwracamy uwage, ze skorzystanle przez Zamawiajgcego z takiego nadanego soble uprawnienia
do rezygnac]l z czescl rob6t na etaple realizac)i inwestycll, rodzi ryzyko powstania zarzutu wobec
Zamawlajgcego, ze traktuje on konkretnego Wykonawee gorze], bo z SIWZ weale nle wynika, e gdyby
inna firma reallzowata budowe, to taklego ograniczenla zakresu Zamawlajacy réwnlez by dokenal, Diatego,
aby uniknad takich sytuacjl, wnosimy Jak na wsigple.

Powyzsze nie dotyczy oczywiscle przypadku oplsanego w §13 ust. 1 pkt 1 wzoru umowy, dotyczgcego art.
144 ustawy PZP.




