Uchwata Nr VIII/78/11
Rady Gminy w Lubaszu
z dnia 22 czerwca 2011 r.

w sprawie: odmowy usugtia naruszenia prawa dotycego miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennagoylLubasz, na obszarze dziatek nr 175/1,
175/2, 177/5, 177/8 i 199 paloych w ob¢bie wsi Dxbe

Na podstawie art. 18 ust. 1 ustawy z dnia 8 ma@&® 1. o samoegizie gminnym ( Dz. U. z
2001 r., Nr 142 poz. 1591 ze zmianami)

Rada Gminy w Lubaszu, uchwala co rpsije:

8 1. Odmawia st uwzgkdnienia wezwania do usygia naruszenia prawa dotyczego
Uchwaty Nr VI11/80/03 Rady Gminy w Lubaszu z dnia &rpnia 2003 roku w sprawie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennegoyd-ubasz, na obszarze dziatek nr
175/1, 175/2, 17715, 177/8 i 199 pwémych w obgbie wsi Dtbe poniewa w/w plan
zagospodarowania przestrzennego uchwalony zostadinkg z obowjzujacymi w tym
zakresie przepisami ( ustawa z dnia 7 lipca 1994zagospodarowaniu przestrzennym ).

§ 2.Wykonanie uchwaty powierzacsivVéjtowi Gminy Lubasz.

§ 3.Uchwata wchodzi wycie z dniem podgia.



Uzasadnienie

do uchwaty Nr VIII/78/11
Rady Gminy w Lubaszu

z dnia 22 czerwca 2011 r.

Whioskiem z dnia 28 marca 2011 r. Zenon i Marlerec#nerek wezwali do usuwia
naruszenia prawa w zakresie uchwalenia planu zagaspwania przestrzennego na obszarze
dziatek nr 175/1, 175/2, 177/5, 177/8 i 199 poloych w obgbie wsi Dxbe.
W swym wezwaniu kwestionaljzapisy w/w planu postugag sk wymogami przepisow
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrazenmydnia 27 marca 2003 roku, gdy
tymczasem plan opracowywany byt podadami ustawy z dnia 7 lipca 1994 roku o
zagospodarowaniu przestrzennym. Podstaywa#nica pomidzy tymi ustawami w stosunku
do planu miejscowego jest wprowadzenie w ustaw2®@3 roku elementow, ktdre zawiéra
powinien planobowigzkowo, tymczasem ustawa z 1994 roku wymagata jedyniaeidw z
wymienionego w niej katalogw zaleznosci od potrzeb. Wszystkie te elementy zostaty
przeanalizowane i wprowadzone do ustg&anu wg potrzeb.
Nie mazna w zakresie oceny naruszenia prawa postugiska prawem, ktore w okresie
opracowywania mpzp i procedury jego uchwalameistniato.
Z powyzszym stanowiskiem, ktére odpowiada reguaprawnym naley w calGci Sie
zgodzt. Z dniem 11 lipca 2003 roku weszta xycie ustawa z dnia 27.03.2003 roku o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz.NdJ.80 poz. 717), ktéra w tej
konkretnej sprawie nie miata zastosowania, na marty 85 ust. 1, ktéry stanowike do
spraw wszcgych i nie zakaczonych decyzja ostatecgrprzed dniem wégia w zycie
ustawy, stosuje siprzepisy dotychczasowe. W tej sprawie zastosowatig miaty przepisy
ustawy z dnia 07.07.1994 roku o zagospodarowarmziesprzennym.
Dodatkowo naley stwierdzé, ze wezwanie do uswgia nharuszenia prawa jest
bezpodstawne, poniewa

Z art.101 ust. 1 ustawy o samauizie gminnym z dnia 08.03.1990 roku wynike,;
1. Kady, czyj interes prawny lub uprawnienie zostatyusaone uchwatlub zarzdzeniem
podgtymi przez organ gminy w sprawie z zakresu admaugt publicznej, mee - po
bezskutecznym wezwaniu do wusgciai naruszenia - zaskaré uchwap do sgdu
administracyjnego.

Srodek prawny okrdony w art. 101 w istocie rzeczy g do ochrony prawnej gslowej)
jednostek przed bezprawnymi dzialaniami organéw gminy (innych organow
wykonupcych zadania gminy), stanaygymi ingerencgi w sfee ich praw i wolndci.
Naczelny §d Administracyjny w wyroku z dnia 24 sierpnia 200711 OSK 1033/07, LEX nr
384677, podkrda: "Skarga uregulowana w art. 101 ust. 1 u.s.@st jprzystugucym
mieszkacom gminy prawnyngrodkiem ochrony realnego, wtasnego interesu prawneg
realnych, wtasnych uprawrigprzed rzeczywistym nielegalnym wkroczeniem w teresy i
uprawnienia organu gminy wydaego akt generalny z zakresu administracji pubggzn

Nie jest to take rodzaj skargi powszechngjodek ten bowiem wyranie nakierowany
jest na ochrog praw podmiotowych. Nawet ewentualna sprzeéznehwaty z prawem nie
daje legitymacji do wniesienia skargi,zgd uchwata ta nie narusza prawem chronionego
interesu prawnego lub uprawnienia skaego.

Skarg na uchwag (zaradzenie) organu gminy nmae wnieé tylko ten, kto zgodnie z
normg prawa materialnego ma interes prawny lub uprawaieRrzez pejcie interesu
prawnego naley rozumie interes zgodny z prawem i interes chroniony prazeavo. Istoj
interesu prawnego jest jego zw&ek z konkreta normg prawa materialnego - taknorms,
ktora mozna wskazé jako jego podstawi z ktérej podmiot legitymugcy si tym interesem
moze wywodzé swoje racje (z uzasadnienia postanowienia NSAia 2@ sierpnia 2009 r., Il
0z 703/09, niepubl.).



Przepis art. 101 przyznaje legitymaskargovd podmiotowi, ktérego interes prawny lub
uprawnienie zostaly naruszone wskazanymi aktamierdanie chodzi tutaj jedynie o
oddziatywanie na interes prawny (uprawnienie), algtan dalej igcy, polegajcy na takim
oddziatywaniu, ktére powoduje jego naruszenie.ziVo zatayé, ze zachodz tego rodzaju
sytuacje, kiedy uchwata organu gminy oddziatuje imdéeres prawny (uprawnienie)
okreslonego podmiotu, jednak interesu tego nie narusza.

W przedmiotowej sprawie nie zaistnialy przestan&iwniesienia skargi poniewanie
mozna dopatrze sic bezprawnego dziatania Rady Gminy przy uchwalahanyg albowiem
zmiany wprowadzone do planu nie narugzami interesu prawnego ani uprawmnieaistwa
Kaczmarek. Stkkebna¢ przechodu i przejazdu istniatazjw dacie sporgdzania planu i byta
wpisana w ksidze wieczystej. Plan uwzglnit zatem istniejcy stan faktyczny i prawny tych
nieruchom@ci oznaczajc ten teren symbolem K 1, jako teren komunikacypy stzebnaé
byla juz ustanowiona. Dodatkowo plan ten uchwalany byt pgdami starej ustawy z 1994
roku o zagospodarowaniu przestrzennym, ktéra umelk wprowadzanie pewnych
elementow w zalaosci od potrzeb i wszystkie te elementy zostaty pnzaéiaowane i
wprowadzone do ustaleplanu wg potrzeb natomiast w obecnym stanie prawnystawa z
2003 roku reguluje jakie elementy w planie myky¢ obowhzkowo, co jednak w tej sprawie
nie ma zastosowania.



